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1 WsTeP —sSrodowisko przyrodnicze a jako$¢ zycia w miescie

Srodowisko przyrodnicze w miescie — nowa perspektywa

Srodowisko przyrodnicze jest podstawg lokalizacji, funkcjonowania i jakosci zycia w miescie. Ta sfera
nowoczesnego miasta jest postrzegana jako kluczowa co najmniej od czaséw wizjonerskich, na poty
utopijnych wizji miast-ogrodéw Ebenezera Howarda z przetomu XIX i XX wieku. Dzi$ wybrzmiewa ona
mocno w koncepcji zrdwnowazonego rozwoju, w tym w 11. Celu Zréwnowazonego Rozwoju?,

w Nowej Agendzie Miejskiej? ONZ czy w Pakcie Amsterdamskim — Agendzie Miejskiej UE3. Rola,
ksztatt, ochrona, jakos¢ i funkcja srodowiska w miescie jest dzi$ kluczem do jego dtugofalowego

i zrdéwnowazonego rozwoju.

Od 2018 roku m.st. Warszawa dysponuje nowy dokumentem Strategig #Warszawa2030. Zawarta w
tym dokumencie wizja miasta w 2030 roku definiuje trzy kluczowe wymiary: aktywni mieszkancy,
przyjazne miejsce oraz otwarta metropolia. W dokumencie wizja przyjaznego miejsca jest okreslona

nastepujaco:

Warszawa to miasto, w ktérym kazdy czuje sie u siebie, wolny i bezpieczny. Bogactwo przestrzeni,
wynikajgce z umiejetnego tgczenia tradycji z nowoczesnoscig, Srodowiska miejskiego
z przyrodniczym, lokalnosci z wielkomiejsko$cig, zapewnia wygode zycia i sprzyjajgce warunki do

dziatania.*

Srodowisko przyrodnicze jest zatem obecne juz na poziomie strategicznej wizji jako jeden z gtéwnych
wymiarow Warszawy 2030 roku. Ochrona i dbatosé o nie jest tez jednym z celéw operacyjnych
(cel 3.2. Zyjemy w czystym $rodowisku przyrodniczym), a strategia definiuje $rodowisko jako:

Srodowisko przyrodnicze Warszawy jest elementem krajowego i europejskiego systemu
przyrodniczego, ale takze istotnym bogactwem wptywajgcym na charakter miasta. Jest rowniez

waznym czynnikiem wptywajacym na zdrowie mieszkaricdw i komfort ich zycia.®

Program ochrony srodowiska (Po$) m.st. Warszawy, zachowujgc spéjnosc ze strategiag rozwoju miasta
— Strategig #Warszawa2030, idzie krok dalej i definiuje srodowisko przyrodnicze miasta jako jego

integralng czesc i jeden z jego kluczowych zasobéw podlegajacych ochronie.

Po$ wprowadza takze koncepcje btekitno-zielonej infrastruktury oraz ustug ekosystemowych
traktujac Srodowisko przyrodnicze jako strategiczny element szkieletowej infrastruktury miasta

majacy bezposredni wptyw na jakos¢ zycia.

1 Osrodek informacji ONZ w Warszawie. Cele Zréwnowazonego Rozwoju. Cel 11: Uczyni¢ miasta i osiedla ludzkie
bezpiecznymi, stabilnymi, zrdwnowazonymi oraz sprzyjajgcymi wigczeniu spotecznemu. https://www.un.org.pl/celll

2 UN HABITAT. Nowa Agenda Miejska. http://habitat3.org/wp-content/uploads/NUA-Polish.pdf

3 Urban Agenda for the EU. Pact of Amsterdam. https://ec.europa.eu/regional_policy/sources/policy/themes/urban-
development/agenda/pact-of-amsterdam.pdf

4 Strategia #Warszawa2030. http://2030.um.warszawa.pl/wp-content/uploads/2018/06/Strategia-Warszawa2030-final.pdf
5 Ibid.


https://www.un.org.pl/cel11
http://habitat3.org/wp-content/uploads/NUA-Polish.pdf
https://ec.europa.eu/regional_policy/sources/policy/themes/urban-development/agenda/pact-of-amsterdam.pdf
https://ec.europa.eu/regional_policy/sources/policy/themes/urban-development/agenda/pact-of-amsterdam.pdf
http://2030.um.warszawa.pl/wp-content/uploads/2018/06/Strategia-Warszawa2030-final.pdf

Rysunek 1.1. Btekitno-zielona infrastruktura oraz ustugi ekosystemowe

e Strategicznie zaplanowana sie¢ obszaréw lub
obiektéw naturalnych i pétnaturalnych z
innymi cechami srodowiskowymi,
zaprojektowana i zarzgdzana w sposéb majgcy
zapewnic¢ szerokg game ustug ekosystemowych

Btekitno-

zielona
infrastruktura

e Korzysci, jakie spoteczenstwo uzyskuje ze
Srodowiska:
e zaopatrzeniowe (np.: produkcja zywnosci,
gospodarka lesna)
e regulacyjne i podtrzymujace (np.:
Us’fugi adaptacja i tagodzenie skutkéw zmian
klimatu chtodzenie i nawilzanie powietrza,
ekosystemowe zapobieganie suszy, retencja i obieg wody,
wytwarzanie tlenu, oczyszczanie powietrza
i pochtanianie CO,)

e spoteczno-kulturowe (np.: mozliwos¢
aktywnej rekreacji, edukacji, dostarczanie
wrazen estetycznych, fagodzenie stresu)

W rozdziale 2 przedstawione zostana cele PoS, obszary interwencji, w ktérych okreslone zostaty cele
szczegdtowe prowadzace do osiggniecia celu gtdwnego. Kolejny rozdziat zawiera analize stanu
Srodowiska, opis i ocene dotychczasowych dziatah podejmowanych przez m.st. Warszawa w
gtéwnych obszarach interwencji. Poszczegélne przyszte obszary interwencji zostaty poddane analizie
SWOT zgodnie wytycznymi do opracowania wojewoédzkich, powiatowych i gminnych programow
ochrony érodowiska opublikowanymi przez MS. Na podstawie zdefiniowanych wyzwan, a takze
wynikow przeprowadzonych w ramach przygotowania Pos konsultacji spotecznych, w rozdziale 4



zaprezentowane zostaty dziatania i zadania zaplanowane na najblizsze lata, system monitorowania
ich realizacji i ewaluacja na podstawie wskaznikéw produktu i sukcesu obrazujgcych stan realizacji

zaplanowanych dziatar®.

8 W zataczniku nr 1 do Pos.



2 CELGLOWNY PROGRAMU OCHRONY SRODOWISKA

Poprawa jakosci Zycia w miescie poprzez zréwnowazony i trwaly rozwdj Warszawy

oraz zachowanie istotnych waloréw srodowiska przyrodniczego, poprawe jego stanu, poprawe
tadu przestrzennego i rozwoj infrastruktury ochrony srodowiska to gtéwny cel dziatan
przedstawionych w niniejszym dokumencie. Jest on jednoczesnie realizacjg Polityki Ekologicznej
Panistwa 2030 oraz celu okreslonego w Strategii #Warszawa2030 — Zyjemy w czystym $rodowisku

przyrodniczym.

Sporzadzenie dokumentu jest wymogiem formalnym wynikajgcym z art. 17 ustawy z dnia 27 kwietnia
2001 r. Prawo ochrony $rodowiska’, ktéry na wszystkie szczeble administracji samorzagdowej naktada
obowigzek opracowania programéw ochrony srodowiska. Programy® maja realizowac cele zawarte

w strategiach, programach i dokumentach programowych, o ktérych mowa w ustawie z dnia

6 grudnia 2006 r. o zasadach prowadzenia polityki rozwoju®. Dlatego tez cele i dziatania zawarte

w Po$ muszg by¢ zgodne z priorytetami Polityki ekologicznej paristwa 2030 — strategii rozwoju

w obszarze srodowisko i gospodarki wodne;.

Niniejszy Program, ktory obejmuje dziatania planowane na lata 2021-2024, jest czwartym

dokumentem tego typu sporzgdzonym dla m.st. Warszawy.

Srodowisko™® sktada sie z wielu potgczonych ze sobg elementéw, ktdre wptywajg na jakosé zycia
cztowieka. Cztowiek jest zardwno czescig srodowiska, jak i oddziatuje na jego elementy — niestety
bardzo czesto negatywnie.

Dziatania miasta, ktdre dotyczg ochrony srodowiska oraz relacji cztowiek-srodowisko prowadzone sg
na kilku ptaszczyznach. Mozna je podzielié¢ na grupy majace na celu:

e redukcje emisji substancji i energii do poziomow bezpiecznych i zapewnienie, ze jakos¢

Srodowiska, a w konsekwencji jakos¢ zycia w miescie nie bedg sie pogarszaty (mitygacja),

e dostosowanie miasta do zmian zachodzacych w srodowisku i zapewnienie wobec nich

bezpieczenstwa mieszkanek i mieszkancéw miasta (adaptacja),

e zapewnienie wysokiego poziomu swiadomosci ekologicznej mieszkanek i mieszkaicéw i ich
aktywnego udziatu w ochronie srodowiska Warszawy (edukacja i komunikacja

z mieszkancami),

7 Dz. U. 2020 poz. 1219 z pdzn. zm.
8 Art. 14 ust. 1 ustawy Prawo ochrony srodowiska
°Dz. U. z 2019 r. poz. 1295 z pdzn. zm.

10 7Zgodnie z definicjg przedstawiong w ustawie Prawo ochrony srodowiska, przez srodowisko rozumie sie ogét elementéw
przyrodniczych, w tym takze przeksztatconych w wyniku dziatalnosci cztowieka, a w szczegdInosci powierzchnie ziemi,
kopaliny, wody, powietrze, krajobraz, klimat oraz pozostate elementy réznorodnosci biologicznej, a takze wzajemne
oddziatywania pomiedzy tymi elementami



e zapewnienie efektywnego i skutecznego systemu zarzgdzania ochrong srodowiska w miescie

(zarzadzanie).

W zwiazku z tym okreslono cztery obszary interwencji, w ktorych okreslone zostaty cele szczegétowe
prowadzgce do osiggniecia celu gtdwnego:

e mitygacja,
e adaptacja,
e edukacja i komunikacja z mieszkanncami,

e zarzadzanie.

Rysunek 2.1 Cel gtéwny i obszary interwencji przewidziane w Po$

Mitygacja

Poprawa
jakosci
Zarzadzanie 3 . Adaptacja
ZyCla w
miescie

Edukacja i
komunikacja

Poprawa jakosci srodowiska przyrodniczego i zachowanie jego istotnych waloréw wymagajg
jednoczesnego i skoordynowanego prowadzenia dziatart we wszystkich obszarach interwencji
dotyczacych wszystkich obszaréw ochrony $srodowiska®?. Dlatego wiele kwestii przedstawionych w
Po$ ma charakter horyzontalny i dotyczy wiecej niz jednego obszaru ochrony srodowiska. Dotyczy to
przede wszystkim adaptacji do zmian klimatu, rozwoju btekitno-zielonej infrastruktury, ale takze
nadzwyczajnych zagrozen srodowiskowych (czyli powaznych awarii), dziatann edukacyjnych

i monitoringu Srodowiska.

Co istotne, prowadzone dziatania czesto wykorzystujg efekt synergii i stuzg osigganiu efektow w kilku

obszarach ochrony srodowiska. Przyktadem mogg by¢ dziatania na rzecz efektywnosci energetycznej,

11 Zgodnie z Wytycznymi do opracowania wojewddzkich, powiatowych i gminnych programéw ochrony Srodowiska:
ochrona klimatu i jakosci powietrza, zagrozenia hatasem, pola elektromagnetyczne, gospodarowanie wodami, gospodarka
wodno-$ciekowa, zasoby geologiczne, gleby, gospodarka odpadami i zapobieganie powstawaniu odpaddw, zasoby
przyrodnicze, zagrozenia powaznymi awariami.

10



ktdre wptywajg zardwno na klimat jak i na jakos$¢ powietrza. Z kolei dziatania w obszarze edukacji
beda prowadzi¢ do poprawy swiadomosci ekologicznej warszawianek i warszawiakéw oraz zmian
zachowan prowadzacych do efektywniejszego korzystania z zasobdw przyrodniczych. Natomiast
skuteczng realizacje dziatan w tych wszystkich obszarach zapewni skuteczna infrastruktura i
procedury zarzgdcze obejmujgce wszystkie aspekty ochrony i rozwoju srodowiska przyrodniczego
miasta. Na ponizszym rysunku przedstawiono schematycznie uktad obszaréw interwenc;ji i dziatania

prowadzace do ich realizacji.

Rysunek 2.2 Obszary interwencji Pos i cele szczegétowe

Cel szczegotowy 1. Poprawa jakosci powietrza

Cel szczegdtowy 2. Ochrona klimatu Cel szczegdtowy 7. Ochrona i utrzymywanie we wtasciwym
Cel szczeg6towy 3. Poprawa jakosci wéd powierzchniowych stanie istniejacych terenéw i obiektéw BZIW oraz

i podziemnych powigzanych urzadzen istotnych dla bezpieczerstwa miasta
Cel szczeg6towy 4. Poprawa klimatu akustycznego Cel szczeg6towy 8. Rozwdj btekitno-zielonej infrastruktury
Cel szczegétowy 5. Ochrona i zapewnienie wtasciwego miasta

sposobu uzytkowania powierzchni ziemi Cel szczegétowy 9 Zachowanie i wzmocnienie

Cel szczeg6towy 6. Rozwdj systemu gospodarki odpadami réznorodnodci biologicznej

/
B
(o 4

ZARZADZANIE

Cel szczegbtowy 11. Usprawnienie systemu Cel szczegotowy 10. Podniesienie stanu
zarzadzania ochrong $rodowiska Swiadomosci ekologicznej mieszkaicow i
ksztattowanie postaw proekologicznych

11



Realizacja dziatan we wskazanych powyzej obszarach interwencji prowadzi do poprawy jakosci zycia

w miescie, czyli nadrzednego celu dziatarh podejmowanych w ramach Pos.

Zgodnie z deklaracjg zawartg w strategii #Warszawa2030, Srodowisko przyrodnicze Warszawy jest nie
tylko waznym czynnikiem wptywajgcym na zdrowie i komfort zycia mieszkaricow, ale takze
bogactwem wptywajgcym na jako$¢ miasta i nieodtgcznym elementem ztozonego organizmu
miejskiego. Miejska infrastruktura zespolona jest wiec ze Srodowiskiem przyrodniczym i tworzy
jeden ekosystem — wspolny zaséb mieszkancow miasta. Jakos¢ srodowiska przyrodniczego podnosi
wartos¢ catego miejskiego systemu. Ze wzgledu na ten fakt, ale przede wszystkim na wyzwania
zwigzane z zachodzgcymi zmianami klimatycznymi, niezbedna jest jego ochrona i rozwéj, czemu

stuzy¢ beda wdrazane miejskie polityki i dziatania wskazane w dalszej czesci niniejszego dokumentu.

Dokad zmierzamy — miasto jako ekosystem

Program ochrony $rodowiska petni funkcje przyrodniczej konstytucji miasta oraz nadaje kwestiom
srodowiskowym charakter priorytetowy.

Miasto jest zbudowane i rozwija sie w Srodowisku, jednoczesnie od niego zalezac i na nie oddziatujac.
Jakos¢ zycia w miescie zalezy wprost od jakosci Srodowiska przyrodniczego, co potwierdza bogata
literatura przedmiotu rozwijana od korica XIX w, a w szczegdlnosci badania zrealizowane w ostatnich
kilkunastu latach??. Dlatego ideg przy$wiecajaca Po$ i wnioskom zer ptynagcym jest zmiana
percepcji, a w diuzszej perspektywie zmiana funkcjonowania miasta. Srodowisko w mieécie nie jest
dodatkiem, luksusem, a jego ochrona kosztem. Miasto zatem nie powinno wyciskaé pietna na
Srodowisku, ale by¢ jego czescig — samo miasto moze by¢ postrzegane jako ekosystem tgczacy

wymiar srodowiskowy ze spotecznym i gospodarczym.

12 ). Maas, R. A. Veheji et al, Green space, urbanity, and health: how strong is the relation?, Journal of Epidemiology and
Community Health (1979-), Vol. 60, No. 7 (July 2006); H. Weimann, L. Rylander et al. Effects of changing exposure to
neighbourhood greenness on general and mental health: A longitudinal study, Health & Place 33(2015)48-56; M. Gascon,
M. Triguero-Mas et al. Mental Health Benefits of Long-Term Exposure to Residential Green and Blue Spaces: A Systematic
Review, International Journal of Environmental Research and Public Health, January 2015; De Vries, S. Classen, T. et. al.,
Contributions of natural environments to physical activity: Theory and evidence base, 2011. in K. Nilsson, M. Sangaster et. al.
(eds.), Forests, trees and human health, Netherlands: Springer; WHO, Urban green spaces and health. Regional Office for
Europe, Copenhagen, 2016

12



Rysunek 2.3 Dtugofalowe cele kluczowe dla relacji miasto-srodowisko

Ograniczenie
emisji gazow
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JELG!
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miejski
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zamknigtym

Btekitno-zielona
infrastruktura
podstawg
funkcjonowania
IENE]

W takiej idei Warszawy mozna wyznaczy¢ pie¢ kluczowych i perspektywicznych obszaréw zwigzanych

ze Srodowiskiem, wykraczajgcych poza ramy czasowe Pos:

e Ograniczenie emisji gazéw cieplarnianych o 40% do roku 2030 (wobec poziomoéw z 2007
roku) i dgzenie do neutralnosci klimatycznej najpdzniej w 2050 roku

e Osiagniecie dobrej jakosci powietrza na terenie catego miasta, a w dtuzszym horyzoncie
czasowym, dzieki wspdtpracy z gminami osciennymi, na terenie catego obszaru

metropolitalnego

e QOgraniczenie ilosci wytwarzanych odpaddw i dazenie do miejskiego metabolizmu o obiegu
zamknietym, w ktérym miasto ogranicza wykorzystanie zasobdw zewnetrznych oraz emisje
odpaddw, jednoczesnie zapewniajgc maksymalnie efektywne wykorzystanie i przetwarzanie

zasobow krazacych w miescie

e Miasto gotowe na efekty zmian klimatycznych — Warszawa musi by¢ gotowa
na konsekwencje postepujgcych zmian klimatycznych, a w tym w szczegdlnosci na fale
upatéw potegowane efektem miejskiej wyspy ciepta, susze i opady nawalne. Warto
podkresli¢: adaptacja do zmian klimatycznych nie jest jednorazowym projektem, lecz ciggtym

procesem

e Zdefiniowanie, rozwdj i wykorzystanie btekitno-zielonej infrastruktury jako podstawy
funkcjonowania miasta. Kluczowym aspektem jest tu odpowiednie dziatanie planistyczne
zapewniajgce ochrone, ciggtosé i rozwdj btekitno-zielonej infrastruktury, w tym szczegélnie

zielonych korytarzy oraz innych powigzan liniowych m.in. wzdtuz ulic i torowisk.

13



3 SRODOWISKO PRZYRODNICZE WARSZAWY — DIAGNOZA

Warszawa to jedno z najbardziej zielonym europejskich miast. Wedtug Wskaznika Zielonych Miast
2018 Warszawa zajmuje 12 miejsce w rankingu i oferuje ponad 110 m? terendw zielonych

na mieszkanica'®>. W Warszawie tereny biologicznie czynne obejmujg 66,35% powierzchni. Warszawa
zajmuje wiec pod tym wzgledem wiodgce miejsce wsrdd miast europejskich, wyprzedzajac

m.in. Wieden, Londyn, Bruksele i Paryz'* . Tereny zapewniajgce funkcjonowanie przyrodnicze miasta
zajmujg okoto 44,4% (22.969 ha) jego powierz powierzchni. To zasoby przyrodnicze Warszawy, czyli
tereny zieleni, tereny laséw, tereny rolne, obiekty pokryte roslinnoscig lub wodami .

Miasto otacza takze Kampinoski Park Narodowy, drugi co do wielkosci park narodowy w Polsce

i rezerwat biosfery UNESCO oraz liczne inne lasy chronione. Ogromnym atutem przyrodniczym
Warszawy jest takze potozenie wzdtuz Wisty, ktéra przeptywa przez miasto, zachowujgc swéj dziki

i potdziki charakter w centrum. Ciggnaca sie przez cate miasto dolina rzeki stanowi wazny obszar
chroniony Natura 2000, jeden z siedmiu potozonych na terenie miasta. Ten kontekst geograficzny

i Srodowiskowy jest jednym z najcenniejszych atutow Warszawy, a jednoczesnie wspdlng platforma

umozliwiajgcg umozliwiajgca podejmowanie wyzwan srodowiskowych i rozwojowych.

Mitygacja — ograniczenie emisji do Srodowiska

Pomimo niezaprzeczalnych atutéw Warszawy, pozytywnie wyrdzniajgcych miasto pod wzgledem
przyrodniczym na tle innych polskich i europejskich aglomeracji, wcigz pozostaje do zaadresowania
wiele wyzwan zwigzanych z ochrong i rozwojem srodowiska przyrodniczego. Jednym z nich jest
ograniczenie emisji szkodliwych substancji do Srodowiska, wskazane jako jeden z czterech
kluczowych obszaréw interwencji, w ktédrym planowane dziatania bezposrednio przyczynia sie do

poprawy jakosci zycia w miescie.

Wocigz niezadowalajaca pozostaje jako$¢ warszawskiego powietrza, co moze przyczyniac sie do
Smierci zbyt wielu oséb (szacuje sie ze w roku 2018, w wyniku nadmiernej ekspozycji na PM2,5, NOx
i O3 — ponad 40 tysiecy os6b zmarto w Polsce przedwczesnie)'®. Ambitne plany redukcji emisji gazéw
cieplarnianych, oparte o zobowigzania miedzynarodowe Warszawy wigzg sie z koniecznoscig
przeformutowania polityki miejskiej w wielu dziedzinach, m.in. zarzagdzania miejskimi
nieruchomosciami, zaopatrzenia w energie, transportu, czy gospodarki odpadami'®. Zmniejszenie

hatasu, poprawa jakosci wod powierzchniowych oraz gleby to z kolei dziatania, ktére sprawig,

13 Green Cities Index 2018, TravelBird,

14 JW

15 https://www.eea.europa.eu//publications/air-quality-in-europe-2020-report

16 Szczegbtowe rozwigzania i harmonogramy zostang wskazane w Zielonej Wizji Warszawy przygotowywanej w
ramach Programu Zielonych Miast Europejskiego Banku Rozbudowy i Rozwoju (EBOR) — planowane uchwalenie
do korica 2021 roku.
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ze warunki zycia mieszkancéw i mieszkanek Warszawy bedg lepsze. Dzieki ich realizacji poprawig sie
takze warunki zycia miejskiej fauny i flory, ktérej ochrona jest niezbednym elementem polityki
dostosowania miasta do zmian klimatycznych, zdefiniowanej w dokumencie ,Strategia adaptacji do

zmian klimatu do roku 2030 z perspektywa do roku 2050%"”

Powietrze atmosferyczne

Jako$¢ powietrza atmosferycznego

Normy dotyczace jakosci powietrza zostaty okreslone w Dyrektywie Parlamentu Europejskiego i Rady
2008/50/WE z dnia 21 maja 2008 r. w sprawie jako$ci powietrza i czystszego powietrza dla Europy®®.
Regulacje Dyrektywy zostaty wdrozone w polskim porzadku prawnym rozporzadzeniem Ministra

Srodowiska z dnia 24 sierpnia 2012 r. w sprawie poziomdéw niektérych substancji w powietrzu®®.

W pazdzierniku 2019 r. m.st. Warszawa zostato sygnatariuszem deklaracji Clean Air Cities: Our
Commitment to healthy Air for Every Citizen?°. Na mocy tej deklaracji Warszawa zobowigzata sie do
osiggniecia do roku 2030 pozioméw jakosci powietrza zgodnych z wytycznymi Swiatowe]j Organizacji
Zdrowia (WHO — World Health Organization).

Tabela 3.1 Normy stezen dla wybranych substancji

Nazwa substancji | Okres Stezenia substancji | Normy/wytyczne | Dopuszczalna
usredniania czestosc
wynikow przekraczania
pomiaréw

Pyt zawieszony 24 godziny - EUiMS

PM2,5 25 [ug/m?3] WHO 3 razy/rok
Rok 20 [pg/m?3] EU, MS — poziom
kalendarzowy | od 2020r dopuszczalny;

wczesniej
25[ug/m?]
10 [ug/m?3] WHO

7 https://zielona.um.warszawa.pl/sites/all /files/strategia_2030.pdf

18 Dz. Urz. UE L 152 2 11.06.2008 r.

19 Dz.U.z2012r., poz. 1031

20 Deklaracja Clean Air Cities zostata przyjeta przez Prezydenta Rafata Trzaskowskiego podczas szczytu organizacji C40

w Kopenhadze. C40 jest to organizacja, do ktérej nalezy m.st. Warszawa, skupiajgce aglomeracje z catego $wiata zrzeszone
w celu osiggania ambitnych celéw w zakresie polityki klimatycznej i ochrony powietrza.
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Pyt zawieszony 24 godziny 50 [pug/m3] EU, MS — poziom | 35 razy/rok
PM10 dopuszczalny;
50 [pug/m?3] WHO 3 razy/rok
Rok 40 [ug/m?3] EU, MS — poziom
kalendarzowy dopuszczalny;
20 [pg/m?3] WHO
Benzo(a)piren Rok 1 [ng/m3] EU, MS — poziom
kalendarzowy docelowy
Dwutlenek azotu | 1 godzina 200 [pg/m?3] EU, MS — poziom | 18 razy
(NOy) dopuszczalny
200 [pg/m3] WHO -
Rok 40 [pg/m?] MS — poziom
kalendarzowy dopuszczalny,
EU i WHO

Zrédto: Opracowanie wiasne Biura Ochrony Powietrza i Polityki Klimatycznej Urzedu m.st. Warszawy

Zgodnie z rocznymi ocenami jakosci powietrza (ROJP) w wojewddztwie mazowieckim, na terenie
strefy aglomeracja warszawska (na terenie Warszawy??) dochodzi do przekroczeri norm jakosci

powietrza?? okreslonych dla:
e pytu zawieszonego PM10,
e pytu zawieszonego PM2,5,
e benzo(a)pirenu,
e dwutlenku azotu.

Stezenia pozostatych substancji, ktdre objete s pomiarami?® nie przekraczajg okre$lonych dla nich
poziomdéw dopuszczalnych i docelowych. Na ponizszych rysunkach przedstawiono zmiany jakosci
powietrza na przestrzeni ostatnich lat (2010 — 2019).

21 7godnie z Rozporzadzeniem Ministra Srodowiska z dnia 2 sierpnia 2012 r. w sprawie stref, w ktérych dokonuje sie oceny
jakosci powietrza obszar strefy aglomeracja warszawska to m.st. Warszawa

22 Okreslone w Rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 24 sierpnia 2012 r. w sprawie pozioméw niektdrych substangji
w powietrzu (Dz. U. z 2012 r., poz. 1031 ze zm.)

dopuszczalnym - poziom substanc;ji, ktéry ma by¢ osiggniety w okreslonym terminie i ktéry po tym terminie nie powinien
by¢ przekraczany; poziom dopuszczalny jest standardem jakosci powietrza;

docelowym - poziom substancji, ktéry ma by¢ osiggniety w okreslonym czasie za pomocg ekonomicznie uzasadnionych
dziatan technicznych i technologicznych; poziom ten ustala sie w celu unikania, zapobiegania lub ograniczania szkodliwego
wptywu danej substancji na zdrowie ludzi lub srodowisko jako catosé;

celu dtugoterminowego - poziom substancji, ponizej ktérego, zgodnie ze stanem wspdtczesnej wiedzy, bezposredni
szkodliwy wptyw na zdrowie ludzi lub srodowisko jako catos¢ jest mato prawdopodobny; poziom ten ma by¢ osiggniety
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Rysunek 3.1 Stezenia pytu zawieszonego PM10 o okresie usredniania wynikéw rok kalendarzowy
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Uwaga: Brak informacji na temat stezenia pytu zawieszonego PM10 na stacji przy al. Niepodlegtosci w 2012 r.

Zrédto: Opracowanie wiasne Biura Ochrony Powietrza i Polityki Klimatycznej Urzedu m.st. Warszawy
na podstawie rocznych ocen jakosci powietrza w wojewddztwie mazowieckim

Rysunek 3.2 Stezenia pytu zawieszonego PM2,5 o okresie usredniania wynikéw rok kalendarzowy
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Zrédto: Opracowanie wtasne Biura Ochrony Powietrza i Polityki Klimatycznej Urzedu m.st. Warszawy
na podstawie rocznych ocen jakos$ci powietrza w wojewddztwie mazowieckim.

w dtugim okresie czasu, z wyjgtkiem sytuacji, gdy nie moze by¢ osiggniety za pomocg ekonomicznie uzasadnionych dziatan
technicznych i technologicznych.

23 Dwutlenek siarki, tlenek wegla, benzen, ozon oraz otéw, arsen, kadm, nikiel
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Rysunek 3.3 Stezenia pytdw zawieszonych PM10 oraz PM2.5 w uktadzie geograficznym
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Zrédto: GIOS 2019, Roczna ocena jakosci powietrza w wojewddztwie mazowieckim, Raport wojewddzki za rok

2018

Rysunek 3.4 Stezenia benzo(a)pirenu o okresie usredniania wynikoéw rok kalendarzowy

ngB(a)P/m3 (zawartos¢ w pyle zawieszonym PM10)
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Zrédto: Opracowanie wtasne Biura Ochrony Powietrza i Polityki Klimatycznej Urzedu m.st. Warszawy

na podstawie rocznych ocen jakosci powietrza w wojewddztwie mazowieckim
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Rysunek 3.5 Geograficzny rozktad stezen benzo(a)pirenu
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Zrédto: GIOS 2019, Roczna ocena jakoéci powietrza w wojewddztwie mazowieckim, Raport
wojewoddzki za rok 2018

Rysunek 3.6 Stezenia dwutlenku azotu o okresie usredniania wynikéw rok kalendarzowy
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Zrédto: Opracowanie wtasne Biura Ochrony Powietrza i Polityki Klimatycznej Urzedu m.st. Warszawy

na podstawie rocznych ocen jakosci powietrza w wojewddztwie mazowieckim
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Giowne zrodta emisji

Ustalenie planu redukcji stezen pytéw zawieszonych PM2,5 i PM10, benzo(a)pirenu oraz dwutlenku

azotu wymaga zdefiniowania gtdéwnych zrédet emisji tych substancji.
Zrédta zostaty podzielone na nastepujace grupy:
e powierzchniowe — indywidualne ogrzewanie budynkéw kottami na paliwa state,
e liniowe — transport samochodowy,
e punktowe — przemyst i energetyka,
e rolnicze — uprawy i hodowla,

o naptyw — wszystkie zrddta zlokalizowane poza Warszawa.

Rysunek 3.7 Gtéwne zrédta stezen zanieczyszczen na terenie Warszawy

udziaty na obszarach przekroczern w Warszawie

NO2
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Zrédto: Potencjat do ksztattowania warunkéw klimatycznych w tym wymiany i regeneracji powietrza
w Warszawie, Warszawa 2017

Na terenie Warszawy najwiekszy wptyw na wielkosci stezen pytu zawieszonego PM10 i PM2,5

oraz benzo(a)pirenu w obszarach przekroczen ma naptyw zanieczyszczen spoza Warszawy. Z uwagi
na to, ze niniejszy dokument dotyczy dziatan podejmowanych przez m.st. Warszawe na terenie
Warszawy kwestia zanieczyszczen naptywajacych nie bedzie poddawana dalszej analizie, natomiast
jakos¢ powietrza naptywajgcego do Stolicy powinna ulec poprawie w wyniku wdrozenia programu
ochrony powietrza dla Mazowsza (POP)?,

Biorac pod uwage Zrddta zanieczyszczen powstajgce na terenie Warszawy to w wypadku dwutlenku

azotu (NO;) za wysokie stezenia odpowiadajg przede wszystkim zrédta liniowe, czyli transport

24 Uchwata nr 115/20 Sejmiku Wojewoddztwa Mazowieckiego z dnia 8 wrzesnia 2020 r. w sprawie programu ochrony
powietrza dla stref w wojewddztwie mazowieckim, w ktdrych zostaty przekroczone poziomy dopuszczalne i docelowe
substancji w powietrzu,
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samochodowy. W wypadku zanieczyszczen pytowych (PM10 i PM2,5) oprécz transportu
samochodowego istotny wptyw majg takze zrédta powierzchniowe, czyli indywidualne ogrzewanie

). Z kolei, w wypadku zanieczyszczenia

budynkéw kottami na paliwa state (wegiel, drewno
benzo(a)pirenem niemal wytgcznym zrédtem jest indywidualne ogrzewanie budynkéw kottami na
paliwa state. Pozostate Zzrddta emisji z terenu Warszawy (w szczegdlnosci procesy spalania

i produkcyjne w przemysle) nie majg znaczacego wptywu na jako$¢ powietrza w miescie®®.

Zgodnie z powyzszym, w duzym stopniu jakos¢ powietrza wynika z warunkow zewnetrznych
(niezaleznych od dziatan miasta), natomiast sposrdd zrédet emisji, na ktére Warszawa moze miec
wymierny wptyw, nalezy szczegdlng uwage zwrécic¢ na transport samochodowy oraz kotty grzewcze

na paliwa state.

Zrédtem emisji z transportu samochodowego jest nie tylko proces spalania paliw w pojazdach, ale
rowniez $cieranie nawierzchni drég, opon, oktadzin hamulcowych, a takze unos pytu z drog (emisja
wtdrna?’). Emisja z transportu samochodowego ma miejsce na bardzo matej wysokosci, stad tez jej
wptyw na jakos$¢ powietrza, ktdrym oddychajg mieszkaricy Warszawy jest duzy, szczegdlnie na
terenach zwartej zabudowy w centrum miasta — dochodzi tam do kumulacji zanieczyszczen

i wystepowania ich wysokich stezen?.

Waznym zrédtem wptywajgcym na jakosé powietrza jest emisja z indywidualnych piecow i kottowni
lokalnych opalanych paliwami statymi. Dobrze rozwinieta sie¢ cieptownicza powoduje, ze udziat tych
zrédet w zanieczyszczeniu powietrza w Warszawie jest mniej istotny niz w wielu innych miastach
kraju. Tym niemniej lokalnie — zwtaszcza w dzielnicach o duzym udziale indywidualnych zrédet ciepta,
potozonych na obrzezu Warszawy — niska emisja z palenisk indywidualnych i lokalnych kottowni
stanowi powazny problem. Efekt ten jest dodatkowo wzmacniany wystepowaniem tego zjawiska

0 znacznie wiekszej intensywnosci w miejscowosciach sgsiadujgcych z Warszawg. Substancje
pochodzace ze spalania paliw w tych Zréddtach emitowane sg na niewielkich wysokosciach i maja
dominujgcy wptyw na lokalng jako$¢ powietrza. Spaliny pochodzgce z tych Zzrddet nie sg oczyszczane,
a spalanie odbywa sie w warunkach powodujacych zwiekszong emisje zanieczyszczen (niska
temperatura spalania, zbyt mata ilo$¢ tlenu). Problemem jest takze nielegalne spalanie odpaddw,
ktore stwarza nie tylko zagrozenie zdrowotne, ale jest ucigzliwe ze wzgledéw zapachowych. Oprécz
emisji gtéwnych zanieczyszczen pochodzacych ze spalania paliw statych, dodatkowe ryzyko stanowig
zanieczyszczenia specyficzne (np. dioksyny i furany), uzaleznione od sktadu odpaddéw (np. ptyty
meblowe, odpady plastikowe) jak réwniez procesu spalania (temperatura, dostep powietrza).

Spalanie odpadéw zielonych powoduje natomiast przy niesprzyjajacych warunkach

25 Do zrédet powierzchniowych zaliczy¢ trzeba réwniez kominki rekreacyjne.

26 Zgodnie z Roczng oceng jakosci powietrza w wojewddztwie mazowieckim za 2018 r. wptyw emisji punktowej pochodzacej
np. z elektrocieptowni to zaledwie kilka procent udziatu w ogdélnym bilansie zanieczyszczen. Wysokie zrédta punktowe nie
oddziatujg na teren miasta w sposdb bezposredni, poniewaz wprowadzajg substancje do powietrza w wyzszych warstwach
atmosfery, gdzie istniejg dobre warunki do ich rozprzestrzeniania. Ponadto w tym sektorze stosowane s coraz
skuteczniejszych metody oczyszczania gazéw odlotowych.

27'W przypadku w emisji pytéw zawieszonych to wtasnie emisja wtérna ma najwiekszy udziat w zanieczyszczaniu powietrza.
28 \Wptyw ten w pewnym stopniu moze zostaé ograniczony oddaniem do uzytku planowanych obwodnic - Srédmiejskiej

oraz Potudniowej i Wschodniej Obwodnicy Warszawy
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meteorologicznych przekroczenia norm dla stezen pytéw i ucigzliwosé odorowg dla okolicznych

mieszkancow.

Analiza SWOT

miejski system dotacyjny wspierajgcy
wymiane bezklasowych kottéw na paliwa
state na zrddta bez- i niskoemisyjne

rozwinieta sieé ciepta systemowego, duzy
udziat budynkdéw podtaczonych do sieci,
wytwarzanie ciepta w kogeneracji

rozwiniety system transportu publicznego,
istniejgce systemy transportu nie
samochodowego

jasno zdefiniowane cele w programie
ochrony powietrza i planie dziatan
krétkoterminowych dla aglomeracji
warszawskiej

usprawnienie zarzgdzania na poziomie
miejskim (utworzenie Biura Ochrony
Powietrza i Polityki Klimatycznej Urzedu
m.st. Warszawy, budowa miejskiego
systemu monitoringu jakosci powietrza)

wysoka swiadomosé wtadz i mieszkancow
miasta o potrzebie poprawy jakosci
powietrza, aktywne organizacje spoteczne
zajmujgce sie smogiem, wzrost poparcia
spotecznego dla dziatarn majgcych na celu
ograniczenie emisji z motoryzacji
indywidualnej

nowelizacja programu wsparcia wymiany
starych piecow weglowych na zrddta
niskoemisyjne

inwestycje dotyczace transportu m.in.
rozbudowa transportu publicznego,
parkingéw P&R, wprowadzanie ograniczen
dla transportu indywidualnego, wymiana
taboru autobuséw komunikacji miejskiej na
niskoemisyjne i zeroemisyjne, rozwoj ustug
SKM w oparciu o zakup nowych EZT, rozwdj
elektromobilnosci

mozliwos¢ pozyskania Srodkdw unijnych

z perspektywy 2021 — 2027 na poprawe
jakosci powietrza

mozliwo$¢ zaostrzenia zapiséw tzw.
uchwaty antysmogowej dla wojewddztwa

przekroczenia dopuszczalnych standardéw
jakosci powietrza w zakresie pytu
zawieszonego, tlenkdéw azotu

i benzo(a)pirenu

naptyw zanieczyszczen z gmin
sgsiadujgcych z miastem

bardzo duzy udziat motoryzacji
indywidualnej w catkowitej emisji do
powietrza

nadal duza liczba budynkéw i mieszkan
korzystajacych z indywidualnych kottow
i piecow weglowych

rozproszona zabudowa w peryferyjnych
czesciach miasta utrudniajgca rozwdj ciepta
systemowego i sieci gazowej

ryzyko ograniczenia srodkéw finansowych
miasta dostepnych na ochrone powietrza
(wynikajgce z decyzji o obnizeniu stawki
PIT, zmniejszenia dochodéw miasta w
wyniku epidemii COVID-19 czy
koniecznosci podwyzszania wydatkow na
osSwiate

presja inwestycyjna prowadzaca do
zabudowy obszarow pozostajgcych poza
zasiegiem sieci cieptowniczej i gazowej
presja inwestycyjna na zabudowe
obszaréw wymiany powietrza i zieleni
naturalnej i pétnaturalnej

dalszy wzrost ruchu samochodowego

w miescie

zmiana zachowan transportowych
mieszkancow wywotana skutkami
pandemii COVID-19 (tj. rezygnacja czesci
pasazeréw z regularnego korzystania z
transportu zbiorowego na rzecz transportu
indywidualnego, a co za tym idzie spadek
dochododw ze sprzedazy biletdw, spadek
optacalnosci zakupu biletow
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mazowieckiego w odniesieniu do m.st. dtugookresowych w zwigzku z praca
Warszawy i gmin osciennych zdalng)

Ochrona klimatu

Ograniczenie emisji gazéw cieplarnianych

Warszawa nalezy do organizacji C40, ktérej cztonkowie zobowigzali sie do dziatan na rzecz realizacji
Porozumienia Paryskiego? gtéwnie poprzez redukcje emisji dwutlenku wegla i innych gazéw
cieplarnianych. Jako cztonek C40 oraz w wyniku przystgpienia do Porozumienia miedzy
Burmistrzami®°, Warszawa zobowigzata sie do ograniczenia emisji dwutlenku wegla o0 20% do 2020 r.
oraz 0 40% do roku 2030. Ponadto, w dniu 3.12.2020 r. Prezydent Rafat Trzaskowski zadeklarowat
osiagniecie neutralnosci klimatycznej przez m.st. Warszawe najpdzniej do roku 2050.

W 2011 roku Rada m.st. Warszawy przyjeta dokument okreslajacy cele lokalnych wtadz
samorzgdowych w zakresie redukcji emisji gazow cieplarnianych: Plan dziatan na rzecz
zrbwnowazonego zuzycia energii dla Warszawy w perspektywie do 2020 r. (ang. Sustainable Energy
Action Plan: SEAP 2020). Celem gtéwnym SEAP 2020 jest osiggniecie co najmniej 20% redukcji emisji
CO, w roku 2020 w stosunku do roku bazowego 20073, Ponadto w SEAP 2020 zatozono 2 cele
pomochicze: zmniejszenie na poziomie miasta o 20% zuzycia energii i zwiekszenie udziatu energii

pochodzacej z odnawialnych Zrédet energii w miksie energetycznym (paliwowym) miasta do 20%.

Bazowa wielkos$¢ emisji CO, (2007 r.) wynosita ponad 12 950 tys. Mg. Jej gtéwne zrédta

przedstawiono na rysunku 3.8.

23 porozumienie paryskie jest to porozumienie do Ramowej konwencji Narodéw Zjednoczonych sporzadzone w Paryzu

12 grudnia 2015 roku, w ktérym ustanowiono zasady ochrony klimatu. Jest to pierwsze w historii powszechne, prawnie
wigzgce porozumienie w tej sprawie. Polska jest strong tego porozumienia. Gtéwnym zatozeniem porozumienia byto
okreslenie dziatart prowadzacych do ograniczenia globalnego ocieplenia do wysokosci znacznie ponizej 2°C. Ma to na celu
ograniczenie ryzyka znacznej zmiany klimatu na Swiecie. Porozumienie weszto w zycie 4 listopada 2016 roku.

30 Warszawa w 2009 r. przystgpita do Covenant of Mayors — Porozumienie Burmistrzéw, inicjatywy sprzyjajacej osiggnieciu
celéw klimatyczno-energetycznych UE do roku 2020 (Inicjatywa pod patronatem Komisji Europejskiej, wspierana przez
europejskie organizacje miast (EUROCITIES, Energy Cites). Swiatowe organizacje miast (ICLEI, C40 Cities Climate Leadership
Group) zaczety promowac inicjatywe podobng do Porozumienia, skierowang do miast z catego $wiata - Compact of Mayors,
ktéry powstat w 2014 r. Sygnatariusze Covenant of Mayors klasyfikowani sg jako sygnatariusze Compact of Mayors.
31Zgodnie z Porozumieniem Paryskim rokiem bazowym dla Polski powinien by¢ rok 1990. Jednakze z uwagi na brak
wiarygodnych danych za ten rok, m.st. Warszawa jako rok bazowy przyjeto rok 2007, dla ktérego dostepne sg dane
umozliwiajgce okreslenie bazowych emisji CO,.
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https://mfiles.pl/pl/index.php/Ramowa_konwencja_Narod%C3%B3w_Zjednoczonych_w_sprawie_zmian_klimatu
https://mfiles.pl/pl/index.php/Zmiany_klimatu

Rysunek 3.8 Bazowa inwentaryzacja emisji dwutlenku wegla dla Warszawy w roku 2007 [Mg CO,]

M Energia elektryczna

M Ciepto sieciowe

= Ciepto z gazu ziemnego

M Ciepto ze spalania pozostatych nosnikéw energii

M Transport — paliwa ptynne

Zrédto: SEAP 2020

Emisja gazow cieplarnianych jest zwigzana gtédwnie z produkcjg energii elektrycznej, ogrzewaniem
budynkéw, chtodzeniem oraz transportem. Warszawa ma ograniczone mozliwosci redukcji emisji,
gdyz jako jednostka samorzadu terytorialnego nie prowadzi autonomicznej polityki energetyczne;j
(nie produkuje energii elektrycznej oraz cieplnej/chtodu), co oznacza, iz znakomita czes¢ zrddet emisji
jest od niej niezalezna. Natomiast nie oznacza to, iz miasto nie moze podejmowac dziatan

mitygacyjnych.

Miasto moze bowiem prowadzi¢ polityke eliminowania Zzrdodet ciepta zasilanych paliwami statymi i
zastepowania ich zrédtami nisko lub zero-emisyjnymi (miejski program likwidacji kottéw na paliwa
state zostat omdwiony w rozdziale dotyczgcym ochrony powietrza), zmniejszania zapotrzebowania na
energie elektryczng i cieplng (efektywnos¢ energetyczna), zwiekszania udziatu odnawialnych zrédet
energii oraz zrébwnowazonej mobilnosci (dziatania miasta na rzecz zréwnowazonej mobilnosci zostaty

takze omoéwione w rozdziale poswieconym ochronie powietrza).

Ocena realizacji Planu SEAP odbywa sie w cyklach dwuletnich, co pozwala na regularne
monitorowanie zmian dotyczgcych emisji dwutlenku wegla, ilosci zuzywanej energii oraz
wykorzystania odnawialnych Zzrédet energii. Na ponizszym rysunku przedstawiono, jak zmieniata sie
emisja dwutlenku wegla poczagwszy od roku bazowego 2007 oraz w kolejnych badanych latach.
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Rysunek 3.9 Zmiany emisji CO, z terenu Warszawy w latach 2007 — 2018 (Mg/rok).
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11,00 Redukcja 20% w stosunku do roku bazowego
10,50
10,00

min Mg CO2

2007 2011 2012 2014 2016 2018
e \\/ielko$¢ emisji CO2 w

. 12952984 12024140 12221708 11721774 11680363 | 11855345
kolejnych latach

Zrédto: Opracowanie wiasne Biura Ochrony Powietrza i Polityki Klimatycznej Urzedu m.st. Warszawy
- na podstawie danych z monitoringu SEAP 2020

Tabela 3.2 Zmiana emisji CO, oraz zuzycia energii w latach 2012 - 2018 w odniesieniu do wartosci
z roku bazowego (2007 rok) i celu SEAP (na 2020 rok)

Wielkosé
emisji CO, 12952984 | 10 362 387 12 221 708 11721774 |11680363 |11 855345
(Mg CO,/rok)

Redukcja
emisji

w odniesieniu
do 2007 roku

-20,00% -5,65% -9,51% -9,82% -8,47%

Wielkosé
zuzycia energii | 28394 431 | 22 715 545 29 029 337 27 192 240 |28 616340|28532 715
(MWh/rok)

Procentowy

spadek/wzrost
zuzycia energii -20,00% +2,24% -4,23% +0,78% +0,49%
w odniesieniu
do 2007 roku

Zrédto: Monitorowanie realizacji Planu SEAP 2020

Miedzy 2007 a 2011 r. nastgpit spadek emisji dwutlenku wegla o0 7,17% w stosunku do roku 2007.
Mimo pewnego wzrostu emisji w 2012 r., jej wielko$¢ nadal spadata i w 2014 r. redukcja wyniosta
tacznie 9,51%, a w 2016 r. 10% (w stosunku do roku bazowego). Z kolei w latach 2016 - 2018

odnotowano wzrost emisji dwutlenku wegla.
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Zmiany w tendencji spadku/wzrostu emisji CO, (spadek w latach 2011-2016, a nastepnie wzrost

w latach 2016-2018) potwierdza teze, ze na globalng wielkos$¢ emisji Warszawy wiekszy wptywa maja
czynniki od miasta niezalezne, takie jak udziat surowcéw kopalnych w produkcji energii elektrycznej
oraz cieplnej czy wzrost zapotrzebowania na energie wynikajacy z rozwoju gospodarki czy tez wzrostu

zamoznosci mieszkancéw niz same dziatania miasta na rzecz zmniejszenia tych emis;ji.

Nie oznacza to jednak, iz Miasto nie moze aktywnie wptywac na wysokos¢ emisji. W rozdziale 4.1
przedstawiono przyktady dziatan ktdre moze podejmowac m.st. Warszawa wraz z okresleniem efektu

ekologicznego w postaci redukcji emisji.

Realizowane przez m.st. Warszawe w latach 2011 — 2018 dziatania w zakresie termomodernizacji
budynkdéw miejskich, podtgczania budynkéw do ciepta sieciowego, likwidacji kopciuchéw czy tez
wymiany oswietlenia ulicznego na ekologiczne oraz podwyzszenie standardéw technicznych dla
nowopowstajgcych budynkéw spowodowato zmniejszenie emisji CO,z sektora budynkow o 14%.
Niemniej jednak w tym samym czasie w zwigzku ze wzrostem liczby aut poruszajgcych sie po
Warszawie zwiekszyty sie znaczaco emisje CO; z transportu (o 38%).

Tabela 3.3 Zmniejszenie emisji CO;

Budynki, wyposazenie/urzadzenia 11613701 10 006 044 -14%

i przemyst razem

Transport razem 1339283 1849301 +38%

Ogodtem 12 952984 11 855 345 -8,47 %

Zrédto: Dane z monitoringu z realizacji SEAP 2020

Jak wynika z powyzszych danych cel SEAP 2020, polegajacy na zmniejszeniu emisji CO, 0 20% do roku
2020, najprawdopodobniej nie zostanie osiggniety. Oznacza to, ze aby osiggnac kolejny cel, jaki
stawia sobie m.st. Warszawa w ramach organizacji C40, a mianowicie redukcje emisji CO, 0 40% do
2030 r., muszg by¢ wdrazane masowe programy z zakresu termomodernizacji (zwiekszania
efektywnosci energetycznej) budynkéw miejskich, wysokoskalowe inwestycje w odnawialne zrédta
energii oraz bardziej efektywna polityka zrownowazonej mobilnosci.

Efektywnosé energetyczna i rozwdj odnawialnych zrddet energii byty tematem Warszawskiego
Panelu Klimatycznego, ktdry zostat zrealizowany w listopadzie 2020 roku. Losowo wybrana grupa 90
mieszkancow i mieszkanek Warszawy, przy wsparciu ekspertéw, wypracowata i przegtosowata 49
rekomendacji z zakresu zwiekszania efektywnosci energetycznej oraz udziatu OZE w bilansie
energetycznym Warszawy. Lista rekomendacji stanowi zatgcznik nr 7 do niniejszego programu.
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Analiza SWOT

przyjete i obowigzujgce cele w zakresie
redukcji emisji gazéw cieplarnianych
z terenu miasta

duze doswiadczenie we wdrazaniu
miejskich programoéw poprawy
efektywnosci energetycznej budynkéw
rozwdj nisko- i zeroemisyjnych srodkéw
transportu publicznego (tramwaj,
metro, kolej aglomeracyjna, autobusy
(elektryczne, LPG, CNG) oraz transportu
rowerowego i pieszego

miejski program dotacyjny na
instalacje OZE
powotanie wydzielonego Biura Ochrony

Powietrza i Polityki Klimatycznej Urzedu
m.st. Warszawy

korzysci finansowe wynikajace z
realizacji inwestycji zwigzanych z
efektywnoscig energetyczng, zalety
wspotpracy z sektorem prywatnym (np.
formuta ESCO, PPP) oraz planowany
wzrost ilosci Srodkéw z funduszy UE,
ktore bedg dedykowane dziataniom na
rzecz ochrony klimatu w kolejnej
perspektywie finansowej

kontynuacja dziatan i wdrazanie
nowych rozwigzan majgcych na celu
zwiekszanie udziatu OZE w wytwarzaniu
energii finalnej wykorzystywanej w
Warszawie i ograniczenie
zanieczyszczenia powietrza (czego
posrednim efektem bedzie redukcja
emisji gazdéw cieplarnianych)

rosnace znaczenie kwestii ochrony
klimatu w debacie publicznej,
aktywnosé mieszkancow i organizacji
pozarzagdowych wspierajgcych takie
dziatania oraz domagajgcych sie od

duza liczba budynkow, ktére nie sg
wtasnoscig samorzadu, wymagajacych
termomodernizacji,

bardzo duzy i rosnacy udziat
motoryzacji (przede wszystkim
indywidualnej) w emisji gazéw
cieplarnianych

brak wystarczajgcego wsparcia rzagdu
dla dziatan na rzecz redukcji emisji
gazow cieplarnianych

w miescie

niewystarczajgca efektywnosé
programow i dotychczasowych dziatan
na rzecz redukcji emisji

mimo podejmowanych wysitkdw
edukacyjnych i informacyjnych nadal
niewystarczajgca swiadomosc¢ i zmiana
zachowan mieszkaricéw oraz
przyjezdnych (np. w zakresie
uzytkowania samochodu
indywidualnego)

brak jasnej polityki pafstwa w zakresie
ochrony klimatu, ograniczanie wsparcia
dla rozwoju odnawialnych zrédet
energii i preferowanie energetyki
weglowej

dominacja programow i celéw
kréotkoterminowych nad potrzebami
redukcji emisji gazow cieplarnianych

brak srodkéow finansowych na realizacje
zaplanowanych i niezbednych dziatan

dalszy wzrost motoryzacji indywidualnej
w miescie

mata gotowos¢ mieszkancdw miasta do
wdrazania dziatan przyczyniajgcych sie
do redukcji emisji gazéw cieplarnianych
(np. w zakresie efektywnego
wykorzystania energii czy rezygnacji z
uzywania wtasnego samochodu)
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miasta wdrazania aktywnych dziatan, co
zostato potwierdzone podczas
Warszawskiego Panelu Klimatycznego

e opracowanie Zielonej Wizji Warszawy —
planu dziatan dla Stolicy

Hatas

Zrédta i poziomy hatasu

Nadmierny dtugookresowy hatas dotyka ok. 104 tys. mieszkancow Warszawy. Gtowny problem
stanowi hatas komunikacyjny - drogowy. Ok. 6% warszawianek i warszawiakdw zyje na terenach,
na ktérych przekroczony jest jego dopuszczalny poziom. Dopuszczalny dtugookresowy wskaznik hatasu
dla obszaréw zabudowy mieszkaniowej wielorodzinnej i zamieszkania zbiorowego, wynosi
on w odniesieniu do catej doby 68 dB i 59 dB w odniesieniu do pory nocy®2. Pozostate zrédfa maja
mniejsze znaczenie (np. tramwajowy 0,12%, kolejowy 0,01% narazenia). Ponizszy rysunek przedstawia

procentowy udziat mieszkancéw narazonych na ponadnormatywny hatas z réznych rodzajow zrédet.

32 Do opisu poziomu hatasu na potrzeby dtugookresowej polityki w zakresie ochrony srodowiska przed hatasem
wykorzystywane sg wskazniki Lown oraz Ly. Dopuszczalne poziomy hatasu wyznaczajgce standardy jakosci Srodowiska dla
poszczegdlnych grup Zrédet hatasu, okreélone zostaty w zatgcznikach do rozporzadzenia Ministra Srodowiska

z dnia 14 czerwca 2007 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw hatasu w srodowisku (Dz. U.z 2014 r., poz. 112).

Wskaznik Lpww - dtugookresowy Sredni (w sensie usrednianie energetycznego) poziom dzwieku A wyrazony w decybelach
(dB), wyznaczony w ciggu wszystkich déb w roku, z uwzglednieniem pory dnia (rozumianej jako przedziat czasu od godz.
6.00 do godz. 18.00), pory wieczoru (rozumianej jako przedziat czasu od godz. 18.00 do godz. 22.00) oraz pory nocy
(rozumianej jako przedziat czasu od godz. 22.00 do godz. 6.00)

Wskaznik Ly - dtugookresowy $redni (w sensie usrednianie energetycznego) poziom dzwieku A wyrazony w decybelach (dB),
wyznaczony w ciggu wszystkich pdr nocy w roku (rozumianych jako przedziat czasu od godz. 22.00 do godz. 6.00)

Odnoszac sie do hatasu drogowego 6% Warszawiakéw mieszka na terenach, na ktérych dochodzi do przekroczen wskaznika
Lown; nieznacznie ponad 3% — na terenach z przekroczeniem wskaznika Ly.

Stwierdzono zmniejszenie narazenia na hatas drogowy w poréwnaniu do roku 2012, co w znacznej mierze spowodowane
jest inwestycjami w sie¢ drég w miescie oraz w jego otoczeniu, poprawg stanu technicznego drég oraz rozbudowa
transportu publicznego.
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Rysunek 3.10 Udziat mieszkarnncéw narazonych na ponadnormatywny hatas
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Zrédto: Mapa akustyczna m.st. Warszawy 2017 r.

Warszawa przyktada duzg wage do ochrony srodowiska przed hatasem. Juz w roku 1999 stworzony
zostat ,,Plan akustyczny Warszawy”, ktéry miat na celu identyfikacje zagrozenia mieszkaricéw hatasem

drogowym, kolejowym tramwajowym, lotniczym i przemystowym.

Aktualnie podstawg dtugofalowej polityki ochrony srodowiska przed hatasem jest Mapa akustyczna
m.st. Warszawy i tworzony na jej podstawie Program ochrony srodowiska przed hatasem dla m.st.

Warszawy.

Warszawa dotychczas wykonata, zgodnie z metodykag wspdlng dla wszystkich panstw cztonkowskich
Unii, trzy edycje Mapy akustyczne m.st. Warszawy (Mapa 2007 r., Mapa 2012 r. i Mapa 2017 r.) oraz
uchwalita trzy Programy ochrony srodowiska przed hatasem dla m.st. Warszawy (Program 2010r.,
Program 2013 r. i Program 2018 r.).

Katalog przewidywanych dziatan majacych na celu zmniejszenie poziomu hatasu, ramy czasowe ich
realizacji oraz wskazanie finansowania zawarte sg w Programie ochrony srodowiska przed hatasem.

33 Ochrona mieszkancow miasta przed hatasem opiera sie na ,,Programie ochrony srodowiska przed hatasem dla m.st.
Warszawy” — zatacznik nr 1 do Uchwaty nr LXXIV/2099/2018 Rady Miasta Stotecznego Warszawy z dnia 27 wrzesnia 2018 r.
oraz na Mapie akustycznej m.st. Warszawy z 2017 r. (dokumenty aktualizowane co 5 lat dostepne sg na stronie miasta:
http://mapaakustyczna.um.warszawa.pl). W niniejszym rozdziale przedstawiono sytuacje w zakresie zagrozenia hatasem na
podstawie POSPH oraz poruszono kwestie zwigzane ze zrédtami hatasu, ktérych nie obejmuje POSPH. Doktadne oméwienie
problemdw zwigzanych z hatasem w miescie, w tym analiza trendéw, narzedzi do walki z hatasem znajduje sie w
obowigzujgcym Programie ochrony srodowiska przed hatasem dla m.st. Warszawy.
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Program definiuje krétko-, srednio- i dtugookresowe dziatania ograniczenia hatasu. Ponadto,
dziatania te zréznicowane sg z uwzglednieniem rodzaju Zrdédta hatasu (drogowy, przemystowy,

kolejowy, tramwajowy, lotniczy).

W Warszawie zidentyfikowano ponadto problem hatasu emitowanego przez dziatajgce na terenie
miasta réznego rodzaju lokale gastronomiczno-rozrywkowe (m.in. kluby, restauracje). W celu
utrzymania pozytywnych relacji na linii: osoby prowadzgce lokale — mieszkarncy — miasto, wtadze
Warszawy zainicjowaty w 2012 r. dialog, w ktdrym uczestniczg mieszkancy i osoby prowadzgce lokale.
Dzieki niemu Miasto wypracowato restrykcyjne warunki wspdétpracy (umowy dzierzawy lokali
miejskich zawierajg szczegdtowe regulacje odnoszgce sie do emisji hatasu z lokali oraz zapisy
modwigce o tym, ze dwukrotne przekroczenie okreslonych norm poziomdéw hatasu bedzie skutkowato
rozwigzaniem umowy). Powstata réwniez Rada Programowa, bedgca miejscem statego dialogu
pomiedzy przedstawicielami mieszkancéw, dzierzawcow lokali na Bulwarach Wislanych oraz miasta.
Rada opiniuje i monitoruje biezgca dziatalnosci klubdw oraz przygotowuje sugestie zmian oraz
propozycje rozwigzan w zakresie prowadzone] dziatalnosci. Ponadto, w odpowiedzi na interwencje
mieszkancow, wiosng 2015 r., Prezydent m.st. Warszawy wydat zarzadzenie3* ograniczajgce
korzystanie z nieruchomosci miejskich na cele zwigzane z organizacjg imprez mogacych powodowac

uciazliwos¢ hatasowsa.

Istotny problem stanowi oddziatywanie lokali dziatajgcych na gruntach prywatnych. W polskim
prawodawstwie brakuje niestety praktycznej mozliwosci egzekwowania zapiséw w zakresie
korzystania z urzadzen nagtasniajgcych, z ktdrych emitowany hatas moze negatywnie oddziatywac na
Srodowisko, w tym na zdrowie mieszkarncow. W zwigzku z powyzszym na wniosek Biura Ochrony
Srodowiska w dniu 29 sierpnia 2019 r. Rada m.st. Warszawy przyjefa stanowisko nr 15 w sprawie
apelu do krajowych wtadz ustawodawczych i wykonawczych podjecie dziatan legislacyjnych w

zakresie zmian przepisdéw ustawy Prawo ochrony $rodowiska®.

W odczuciu mieszkancéw ucigzliwosé stanowi oddziatywanie lotniska Warszawa-Babice.

Oddziatywanie nasila sie w okresie maj-pazdziernik i jego gtéwna przyczyng sg loty szkoleniowe.

Zrédtem skarg mieszkaricéw zwigzanych z funkcjonowaniem Lotniska Warszawa-Babice sg, miedzy

innymi:
e operacje startow we wczesnych godzinach porannych w weekendy i inne dni wolne od pracy,
e duza liczba operacji lotniczych w niektérych godzinach,

e niedotrzymywanie przez pilotujgce zatogi trasy kregu nadlotniskowego i zalecanej wysokosci
przelotu.

34 Zarzadzenie nr 536/2015 Prezydenta m.st. Warszawy z dnia 24 kwietnia 2015 r. w sprawie ograniczania mozliwosci
korzystania z niektdrych nieruchomosci w celu ochrony przestrzeni publicznej m.st. Warszawy przed hatasem.

35 Stanowisko nr 15 Rady Miasta Stotecznego Warszawy z dnia 29 sierpnia 2019 r. w sprawie apelu do krajowych wtadz
ustawodawczych i wykonawczych podjecie dziatan legislacyjnych w zakresie zmian przepiséw ustawy Prawo ochrony
Srodowiska
https://bip.warszawa.pl/Menu_przedmiotowe/tok_prac_uchwalodawczych/kadencja_2018_2023/1-1000/501-
600/druk_511.htm
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Analiza SWOT

e monitoring trenddéw dzieki sporzadzanej co
5 lat mapie akustycznej miasta,
informujacej o obszarach narazonych na
ponadnormatywny hatas.

e wypracowane metody wspdtpracy
z dzierzawcami lokali miejskich w zakresie
zapobiegania hatasowi

o wysoka Swiadomos¢ wtadz miasta o
potrzebie ochrony przed hatasem

e opracowywanie w cyklu 5-letnim Programu
ochrony $rodowiska przed hatasem dla

wysokie narazenie na hatas powodowany
przez transport komunikacyjny, w tym
gtéwnie drogowy

dwa intensywnie uzytkowane lotniska
zlokalizowane na terenie miasta

brak instrumentéw umozliwiajgcych
ograniczenie emisji hatasu z klubéw

i restauracji zlokalizowanych na gruntach
prywatnych

niewystarczajacy dla ochrony srodowiska
przed hatasem zakres wykorzystywania

m.st. Warszawy zasad planowania przestrzennego oraz
rozwigzan technicznych przy

projektowaniu budynkow

e kontynuacja dziatan i inwestycji e dalszy wzrost natezenia ruchu
przewidzianych w Programie ochrony samochodowego w miescie, w tym ruchu
Srodowiska przed hatasem dla m.st. tranzytowego

Warszawy e opdznienia w budowie obwodnicy

o aktywnos$¢ mieszkancow miasta i Warszawy
organizacji pozarzgdowych na rzecz °

ograniczenia hatasu

przyjete w kraju wysokie wartosci
poziomoéw dopuszczalnych dla hatasu
e uwzglednienie zagadnienia ochrony przed drogowego i kolejowego

hatasem w planach zagospodarowania e wzrost natezenia ruchu lotniczego

e brak wspodtpracy witascicieli lokali
rozrywkowych zlokalizowanych na
terenach prywatnych

Pola elektromagnetyczne i zanieczyszczenie Swiattem

Pola elektromagnetyczne

Ochrong przed promieniowaniem elektromagnetycznym (PEM) w Polsce zajmujemy sie od
kilkudziesieciu lat. Pierwsze akty prawne uchwalono na poczatku lat 70 XX w. Poglady na zagadnienie
oddziatywania PEM na materie ozywiong ewoluowaty, zas zakres wartosci dopuszczalnych
czestotliwosci PEM sukcesywnie zmieniano, co pociggato za sobg koniecznos¢ formutowania nowych
przepiséw. Nabierato to szczegdlnego znaczenia w Swietle rozwoju techniki wykorzystujgcej

promieniowanie elektromagnetyczne. Najlepszym tego przyktadem jest telefonia komdrkowa.

Dopuszczalne poziomy pola elektromagnetycznego, obowigzujgce do konca 2019 r., z uwagi na fakt,

ze byty jednymi z najbardziej restrykcyjnych w Europie, zarowno w zakresie poziomu pdl,
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jak i sposobu ich pomiaru, uniemozliwiaty wdrozenie na szeroka skale sieci nowej generacji, czy tez
dalsze rozbudowywanie infrastruktury majacej obstuzy¢ prognozowany w perspektywie 2025 r. ruch

telekomunikacyjny oraz nowe ustugi (np. Internet Rzeczy).

Wymusito to zmiane obowigzujgcych obecnie w Rzeczypospolitej Polskiej dopuszczalnych pozioméw
PEM i zharmonizowanie ich do wartosci zalecanych przez Unie Europejska, Miedzynarodowg Komisje

ds. Ochrony Przed Promieniowaniem (ICNIRP) oraz Swiatowg Organizacje Zdrowia (WHO) 3°.

Na uwage zastuguje fakt, ze wydanie nowych regulacji lezy w gestii ministra wtasciwego do spraw
zdrowia®” w porozumieniu z ministrem wtasciwym do spraw informatyzacji, a nie jak dotad ministra

wiasciwego do spraw srodowiska.

Pola elektromagnetyczne mogg by¢ zaréwno pochodzenia naturalnego jak i antropogenicznego.
Wszyscy zyjemy w polu elektromagnetycznym Ziemi. Innym ich naturalnym Zrédtem sg wytadowania
atmosferyczne. Z kolei sztucznymi zrédtami promieniowania elektromagnetycznego sg m.in. sieci
energetyczne, nadajniki radiowe i telewizyjne, stacje bazowe i telefony telefonii komdrkowej, sieci
radiowe, radiotelefony, CB-radio, urzadzenia radiowo-nawigacyjne oraz urzadzenia elektryczne
wykorzystywane w gospodarstwie domowym. Codziennie, mniej lub bardziej Swiadomie, korzystamy
z energii elektrycznej, a precyzyjnie rzecz ujmujac — z réznego rodzaju urzadzen, ktére sg
odbiornikami tej energii. Kazde urzadzenie zasilane energia elektryczng wytwarza PEM niezaleznie od
tego, czy jest to efekt pozadany (np. telefon komdrkowy), czy uboczny (np. elektryczny sprzet
powszechnego uzytku taki jak odkurzacz, komputer, a nawet lampka nocna). Energia elektryczna jest

dostarczana do odbiorcéw, w tym do naszych doméw, rozlegta siecig elektroenergetyczna.

36 Rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 17 grudnia 2019 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw pol
elektromagnetycznych w srodowisku (Dz. U. z 2019 r., poz. 2448), obowigzujgce od 1 stycznia 2020 r.
37 Rozporzadzenie Ministra Zdrowia z dnia 17 grudnia 2019 r. w sprawie dopuszczalnych poziomdw pdl
elektromagnetycznych w Srodowisku (Dz. U. z 2019 r., poz. 2448), obowigzujace od 1 stycznia 2020 r.
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Rysunek 3.11. Spektrum fal elektromagnetycznych
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Zrédto: Opracowanie wtasne Biura Ochrony Srodowiska Urzedu m.st. Warszawy

Przez tereny Warszawy przebiega 52,8 km linii elektroenergetycznych najwyzszych napie¢ 400 kV

i 220 kV. Napowietrzne linie wysokiego napiecia 110 kV majg dtugosé 567 km. Podziemne linie
kablowe wysokiego napiecia (charakteryzujgce sie znacznie mniejszg emisjg PEM) majg dtugosé

140 km38. Z roku na rok rosnie ich udziat na terenie miasta — od 10,4% w 2008 r. do 28,4% ogdtu linii
110 kV w 2018 r.3° Wynika to z faktu, iz technologia ta jest obecnie powszechnie stosowana na

terenach z gestg zabudowa.

Znaczacymi zrodtami PEM, ktére nalezy monitorowac sg duze radiowo-telewizyjne centra nadawcze
o rozlegtym zasiegu oddziatywania oraz z uwagi na powszechnos$é wystepowania — stacje bazowe
telefonii komdérkowych®. W ostatnich latach popularne staty sie réwniez urzadzenia Wi-Fi i inne
umozliwiajgce radiowy dostep do sieci internetowej lub komunikacje sieciowa. Ze wzgledu na bardzo
szybki wzrost liczby tych urzadzen, ich udziat w emisji pdl elektromagnetycznych do srodowiska

rosnie.

Od 2008 r., w ramach Pafstwowego Monitoringu Srodowiska, pomiary pdl elektromagnetycznych
prowadzone sg przez GIOS w sposéb ujednolicony dla catego kraju. Zgodnie z Rozporzadzeniem

z dnia 30 pazdziernika 2003 roku w sprawie dopuszczalnych pozioméw pdl elektromagnetycznych

38 Stan na koniec 2017 r.

39 Zrédto: BIN

40 Na podstawie ilosci sprawozdan z pomiarow poél elektromagnetycznych, przekazanych przez operatoréw w roku 2018
mozna szacowacé, ze w Warszawie byto 3 436 urzadzen, w tym dla stacji bazowych — 3 305, dla pozostatych obiektéw — 131.
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w $rodowisku oraz sposobie sprawdzania dotrzymania tych pozioméw*!, poziomy dopuszczalne

Wynosza:

¢ 1 kV/m dla czestotliwosci 50Hz na terenach przeznaczonych pod zabudowe mieszkaniows;

¢ 10 kV/m dla czestotliwosci przemystowych 50 Hz w miejscach dostepnych dla ludnosci;

¢ 7 V/m dla wysokich czestotliwosci, czyli od 3 MHz do 300 GHz w miejscach dostepnych dla ludnosci.

Obecnie obowigzujgce poziomy dopuszczalne, wedtug Rozporzadzenia z dnia 17 grudnia 2019 r.
w sprawie dopuszczalnych pozioméw pél elektromagnetycznych w $rodowisku*?,wynosza
odpowiednio 1000 V/m (1 kV/m), 10 000 V/m (10 kV/m) a dla wysokich czestotliwosci od 28 do
61V/m.

Na terenie Warszawy wyznaczono 18 punktéw, w ktdrych rotacyjnie wykonuje sie pomiary w cyklu
trzyletnim. Kontroluje sie po sze$¢ punktow w danym roku (wykonywane w 18 punktach
pomiarowych, rotacyjnie, w 6 pkt w roku). Pomiary prowadzone przez GIOS nie wykazujg przekroczen
wartosci dopuszczalnych, niemniej niektére notowane wartosci na przestrzeni ostatnich lat wykazuja

tendencje wzrostowa®.

41 Wartoéci dopuszczalne okre$lone w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 30 pazdziernika 2003 r. w sprawie
dopuszczalnych poziomdéw pdl elektromagnetycznych w srodowisku oraz sposobdw sprawdzania dotrzymania tych
poziomdéw (Dz.U. 2003 nr 192 poz. 1883), obowigzujacym do 31.12.2019 r.

42 Rozporzgdzenie Ministra Zdrowia z dnia 17 grudnia 2019 r. w sprawie dopuszczalnych poziomdw pdl
elektromagnetycznych w srodowisku (Dz. U. z 2019 r., poz. 2448), obowigzujgce od 1 stycznia 2020r.

43 7rédto: http://www.gios.gov.pl/pl/stan-srodowiska/monitoring-pol-elektromagnetycznych
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Rysunek 3.12 Wyniki pomiaréw pdl elektromagnetycznych na terenie Warszawy w latach 2011-2019
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Wyniki pomiaréw nie wykazujg przekroczen dopuszczalnych wartosci. Zmierzone w 2019 r. wartosci
sktadowej elektrycznej wynosity w zaleznosci od miejsca od 0,25V/m do 2,03 V/m. W roku tym nawet
najwiekszy wzrost stwierdzony w punkcie pomiarowym zlokalizowanym przy skrzyzowaniu ulic

Ostrobramskiej i Miedzyborskiej okazat sie znaczaco nizszy od dopuszczalnego.

Poza pomiarami w ramach Paristwowego Monitoringu Srodowiska Wojewddzki Inspektorat Ochrony
Srodowiska w Warszawie dysponuje baza danych o Zrédtach pél elektromagnetycznych (tacznie

z pomiarami wokot nich, ktére zostaty wykonane przez zarzgdzajacych i jednostki kontrolujace),
znajdujacych sie na terenie wojewddztwa mazowieckiego, moggcych wptywaé negatywnie na
$rodowisko. W ramach ochrony $rodowiska przed promieniowaniem elektromagnetycznym WI0S
prowadzi dziatania kontrolne obejmujace: kontrole planowe, kontrole pozaplanowe, w tym
interwencyjne oraz kontrole automonitoringowe sprawozdan z pomiaréw przekazywanych do WI0$
na podstawie art. 122a ustawy Prawo ochrony srodowiska przez prowadzgcych instalacje oraz
uzytkownikow urzadzen emitujgcych pole elektromagnetyczne. W 2018 jednostka przeprowadzita
kontrole dla 4 instalacji emitujgcych pola elektromagnetyczne.

Rosnace zapotrzebowanie na ustugi telekomunikacyjne sprawia, ze w perspektywie najblizszych
2-3 lat sieci mobilne nie beda w stanie obstuzy¢ rosngcego zapotrzebowania na transmisje danych.
Wedtug wyliczen Instytutu tacznosci — Panstwowego Instytutu Badawczego, sSrednie miesieczne
uzycie danych w mobilnym Internecie w Rzeczypospolitej Polskiej wzrosnie do 2025 r. prawie
25-krotnie**. Generuje to koniecznos$¢ rozwoju nowych technologii obstugi pofaczen, takich jak

np. 5G.

Nowe technologie budzg wiele niepokoju i kontrowersji, w szczegdlnosci w zakresie ich wptywu na
Srodowisko i zdrowie ludzi. Bardzo czesto poruszanym problemem zwigzanym z PEM jest
nadwrazliwos¢ elektromagnetyczna (EHS). Osoby uwazajgce, ze cierpig na to schorzenie najczesciej
uskarzajg sie na ogdlne ostabienie, zmeczenie, bdle gtowy, szumy w uszach, bezsennos¢, zaburzenia
pamieci, a nawet nieokreslone bdle w réznych czesciach ciata. Jednakze skutki zdrowotne zwigzane
z oddziatywaniem fal elektromagnetycznych sg intensywnie badane od wielu dekad. Prowadzone s3
badania na zwierzetach, ale takze gromadzi sie i analizuje dane dotyczace populacji ludzkich.

Tym wiekszego znaczenia nabiera Paristwowy Monitoring Srodowiska, monitoring prowadzony przez
zarzadzajacych instalacjami i jednostki kontrolujace oraz koniecznos$¢ jego rozwijania. Dodatkowo
istotne bedzie prowadzenie dalszych badan nad wptywem promieniowania elektromagnetycznego,

z wszelkiego rodzaju zrédet, na zdrowia ludzi.

Zanieczyszczenie Swiattem

Pojecie zanieczyszczenia swietlnego odnosi sie do ekspozycji organizmow na $wiatto o niewtasciwe;j
porze doby, nieodpowiedniej barwie (widmie) lub natezeniu wiekszym niz takie, do jakiego
sg zaadaptowane. Zanieczyszczenie Swiatta naturalnego przez swiatto stworzone przez cztowieka

to problemem globalny i dotyczy wszystkich miejsc na Ziemi, do ktdrych dotarta elektryfikacja, wigze

44 7rédto: http://ptze.pl/elektrofakty/?page_id=133
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sie tez z efektem oswietlenia z sgsiedztwa. Polega on na rozsyle $wiatta poza granice oswietlanego
terenu. Mamy wtedy do czynienia z tung Swiatta na niebie nad zamieszkatymi obszarami, zwang
inaczej sztucznym brzaskiem czy smogiem $wietlnym. Swiatto niepozadane, zabtgkane to z kolei
takie, ktére pada w nieodpowiednich miejscach. Blask, oslepienie lub przewymiarowanie Swiatta to
okreslenia odnoszgce sie do nadmiernej jasnosci, powodujgcej wizualny dyskomfort. Paradoksalnie
zbyt duza jasno$¢ moze ogranicza¢ widocznos$é. Zanieczyszczenie swiattem stanowi problem
szczegblnie w miastach, gdzie wzdtuz ulic ciggng sie tysigce latarni i podswietlanych reklam, a wiele
budowli jest dodatkowo iluminowanych. Takie nagromadzenie Zzrédet Swiatfa, charakteryzujace sie

duzg jasnoscig definiuje sie jako zaktécenia swietlne czy symfonia Swiatet.

Nie ma w Polsce stref, ktére bytyby catkowicie wolne od zanieczyszczenia swiattem. Sztuczne swiatto,
ktére zmienia naturalne wzorce $wiatta i ciemne ekosystemy, okreslamy jako ekologiczne
zanieczyszczenie Swiattem lub fotozanieczyszczenie. Wyrdznia sie coraz wiecej obszaréw
niekorzystnych dla bytowania i przemieszczania sie zwierzat nocg. Bowiem nadmiar $wiatta w tej
porze doby jest szkodliwy zaréwno dla zdrowia ludzkiego, jak i innych zywych organizmdw.

W szczegdblnosci zaburza wydzielanie melatoniny — hormonu ciemnosci, ktéra u kregowcdw reguluje
prawidtowe funkcjonowanie rytmu dnia i nocy. Moze tez myli¢ nawigacje zwierzat, zmieniac
interakcje konkurencyjne i relacje drapieznik-ofiara, powodowac fizjologiczne szkody i zaktdcenia

w ekosystemach.

Jednym z bardziej widocznych efektéw zanieczyszczenia Swiattem dla ludzi jest brak mozliwosci
obserwowania nocnego nieba — gwiazd, czy planet. Podejmuje sie jednak inicjatywy pozwalajgce na
prowadzenie badan astronomicznych i nie tylko, jak chociazby parki ciemnego nieba. Parki te
stanowig obszary srodowiska naturalnego wyznaczone do ochrony przed zanieczyszczeniem
Swiattem. Takie ,,rezerwaty ciemnosci”, podobnie jak klasyczne rezerwaty przyrody, petnig nie tylko
funkcje ochronne, lecz réwniez edukacyjne. Parki te istniejg gtdwnie w Ameryce Pétnocnej (wiekszosé
w Kanadzie i Stanach Zjednoczonych), a takze w Europie. Obecnie w Polsce mamy dwa parki
ciemnego nieba - Izerski Park Ciemnego Nieba (transgraniczny polsko-czeski) oraz Park Gwiezdnego
Nieba , Bieszczady” (uzupetniajacy sie ze stowackim Parkiem Ciemnego Nieba , Potoniny”). W Polsce
niestety brak jest regulacji prawnych i parki powotuje sie na podstawie umowy miedzy instytucjami

panstwowymi w porozumieniu z odpowiednimi wtadzami gminnymi.

Ponadto wyrdzniamy obszary ochrony naturalnej ciemnosci nocy, czyli miejsca, gdzie na wybranym
terenie podjeto swiadome kroki w kierunku redukcji zanieczyszczenia sztucznym swiattem. Jak dotad
ochrong objeto miejscowosé Sopotnia Wielka, gdzie wymieniono ponad 150 opraw ulicznych,
oswietlenie parkingu przy miejscowym kosciele, jak réwniez sami mieszkancy zmodernizowali
niektére z przydomowych punktéw oswietleniowych. Przeprowadzono takze lokalng kampanie

informacyjng wykazujgc pozytywne rezultaty powyzszych dziatan, ekonomiczne i spoteczne.

Miejsca pracy i wypoczynku tez czesto sg oswietlone w sposdb, ktéry oddziatuje na nas negatywnie.

Problem ten jest zbyt czesto bagatelizowany, a sama swiadomos$¢ spoteczna bardzo niska.

Obecnie oswietlenie uzytkowe, do ktérego zaliczamy m.in. oswietlenie ulic, dominuje w przestrzeni
miejskiej. Jest to rdwniez oswietlenie tuneli, placéw, parkingdw, sciezek pieszych i rowerowych,

zewnetrzne Swiatfa obiektdw handlowych oraz przemystowych, a takze systemy sterowania ruchem
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drogowym, czy podswietlane tablice o charakterze administracyjno-informatycznym. Kazde

z wymienionych podlega odrebnym przepisom okreslonym w normach i rozporzadzeniach.
Oddziatywanie Swiatta na srodowisko nie jest uregulowane prawnie w Polsce, natomiast wymogi
umieszczania urzadzen oswietleniowych okreslone sg w § 293 ust. 6 rozporzadzenia Ministra
Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 r. w sprawie warunkdw technicznych, jakim powinny
odpowiadac budynki i ich usytuowanie*. Z kolei wymogi techniczne urzadzen o$wietleniowych drég
oraz miejsc publicznych zawarte s3 w Normach Polskich*® wprowadzajgcych Normy Europejskie.
Zarzadzenie ministra transportu z 30 maja 2000 r. w sprawie warunkéw technicznych, jakim powinny
odpowiadad drogowe obiekty inzynierskie i ich usytuowanie reguluje zasady oswietlania tuneli.
Niektdre z wyliczonych rodzajéw oswietlenia podlegajg nawet przepisom Kodeksu wykroczen. Brak
spdjnych przepiséw i monitoringu powoduje, ze niekontrolowana nocna emisja swiatfa jest
wspoitczesnie najdynamiczniej rozprzestrzeniajgcg sie formg zanieczyszczenia, nad ktérg warto sie
pochyli¢ by osiggna¢ wzgledng réwnowage pomiedzy swiattem i ciemnoscig w miescie. Trudno jest
jednak podejs¢ do kwestii oswietlenia kompleksowo i np. wyznaczy¢ strefy naswietlenia z podziatem
na wymagajgce intensywnego naswietlania jak np. drogi dojazdowe oraz takie z ograniczonym

naswietleniem jak np. peryferia miasta z zabudowg mieszkalng jedno- i wielorodzinna.

W 2020 roku Rada m.st. Warszawy przyjefa tzw. uchwate krajobrazowa*’, w ktérej poruszono
rowniez watek zanieczyszczenia swiattem w kontekscie umieszczania reklam, tak aby nie utrudniaty
zycia mieszkancom. Przyjete regulacje dotyczgce nosnikow reklamowych w formie ekrandw,
stanowig kompromis ze wspdtczesnymi rozwigzaniami technologicznymi reklamy zewnetrznej.

W otwartej przestrzeni Warszawy dopuszczono stosowanie nosnikdw tego typu w mniejszym
formacie, zas sformutowana definicja wyswietlaczy $cisle okresla parametry techniczne takiego

urzadzenia, w szczegdlnosci limity luminancji.

Planowane jest réwniez podjecie wyzwania modernizacji oswietlenia w parkach — opracowanie takiej
koncepcji oraz wytycznych, ktére pozwolg na uwzglednienie szczegdlnych potrzeb terenéw zielonych
— w szczegolnosci wptywu na rosliny, owady i ptaki nadmiernego i nie zawsze uzasadnionego pod

katem natezenia i lokalizacji oswietlenia sztucznego.

Ponadto w Warszawie trwa wieloetapowa modernizacja oswietlenia ulicznego w ramach programu
SOWA —oswietlenie zewnetrzne. Program ma na celu wymiane starego oswietlenia na bardziej
jednolite, lepiej $wiecace, trwalsze i precyzyjnie ustawione lampy, ktére zapewnia lepszg widocznos¢
na drogach, zmniejszajac jednoczesnie zjawisko zanieczyszczenia Swiattem. Projekt SOWA —
oswietlenie zewnetrzne zostanie zakonczony w 2021 roku. W tym programie przewiduje sie
zmodernizowanie oswietlenia 13 ulic, wymiane ok. 1100 opraw oSwietleniowych na nowe, w

technologii LED.

45 Dz. U. 22019 ., poz. 1065 z pdzn. zm.

46 7rédto: https://www.pkn.pl/polskie-normy

47 Zostata ona uchwalona 16 stycznia 2020 roku (Uchwata nr XXV/697/2020 Rady m.st. Warszawy z dnia 16 stycznia 2020 r.
w sprawie zasad i warunkdw sytuowania obiektéw matej architektury, tablic reklamowych i urzadzen reklamowych oraz
ogrodzen), jednak ze wzgledu na jej uchylenie przez wojewode mazowieckiego nie stata sie prawem miejscowym. Nowa
wersja uchwaty powinna zosta¢ przyjeta przez Rade Miasta Stotecznego Warszawy jeszcze w 2020 roku.
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Ponadto w latach 2022-2023 w Warszawie zostanie wymienionych ok. 45 tysiecy opraw

oswietleniowych na nowe, w technologii LED.

Zrozumienie problemu zanieczyszczenia $wiattem prowadzi do wnioskéw sprzecznych z ogélnie

przyjetg symbolikg swiatta i ciemnosci — Swiatto moze by¢ szkodliwe, a ciemnos¢ jest niezbedna do

zycia. Potrzebne jest wiec zachowanie réwnowagi pomiedzy nimi. | nie chodzi tu o to, by pograzy¢

miasto w catkowitej ciemnosci. Mozna oswietli¢ ulice i jednoczesnie sprawié, aby noc i nocne niebo

nie byty nadmiernie jasne. Oto kilka podstawowych regut, ktére co do zasady nalezy przestrzegac:

swiec tylko wtedy i tam, gdzie jest to naprawde uzasadnione,

korzystaj z oswietlenia o bursztynowej lub zéttej barwie, zamiast biatej czy niebieskiej,

stosuj zrodta swiatta o jasnosci nie wiekszej niz jest potrzebna (jasniej nie znaczy

bezpieczniej), moc moze zostac zréwnowazona odpowiednig lokalizacja,

posadz drzewa i umieszczaj elementy instalacji tak, by sprzyjaé blokowaniu $wiatta przez

przeszkody (ograniczysz w ten sposéb tzw. wtdrne rozproszenie Swiatta w atmosferze),

jednak tak aby nie , blokowaé” $wiatto, ktére ma doswietla¢ droge lub chodnik,

ogranicz bezposrednig emisje Swiatta ku gorze poprzez dobdér odpowiedniej obudowy lamp,

kierujgcej swiatto w dét i tylko na obszar, ktéry jest celem oswietlania (nie nalezy Swiecic¢

wprost w niebo).

Analiza SWOT

dobrze rozwiniety system monitorowania
i kontroli emisji pdl elektromagnetycznych
w miescie

dobrze rozwinieta i stale aktualizowana
baza danych o zrédtach pdl
elektromagnetycznych

brak przekroczen dopuszczalnych wartosci
pol elektromagnetycznych w miescie

w kontrolowanych instalacjach emitujgcych
pole elektromagnetyczne

istniejgce doswiadczenie w zarzadzaniu
polami elektromagnetycznymi

stale wzrastajgcy udziat linii kablowych
wysokiego napiecia w catkowitej ilosci linii

e duzailos¢ Zzrodet pdl elektromagnetycznych
w miescie

e niesystematyczny monitoring
promieniowania z urzgdzen amatorskich
(anten nadawczych, instalacji radiowych,
urzadzen wifi)

e niewystarczajgca Swiadomos¢
mieszkancow na temat wptywu
zanieczyszczenia Swiattem oraz
promieniowania na zdrowie, w tym z
telefonéw komoérkowych i zdomowych
urzadzen powszechnego uzytku

e niepetna inwentaryzacja zrédet
zanieczyszczenia $wiattem

e nieustanny rozwdj i popularyzacja
urzadzen wytwarzajacych sztuczne PEM
oraz zwigzane z tym rosnace ryzyko
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110 kV (zmniejszenie udziatu linii
napowietrznych)

e wskazanie ministra wtasciwego do spraw
zdrowia jako wtasciwego do okreslania
dopuszczalnych poziomoéw pél
elektromagnetycznych

e rosngca Swiadomos¢ koniecznosci
przeciwdziatania zanieczyszczeniu $wiattem

ekspozycji organizmu ludzkiego na
promieniowanie elektromagnetyczne

mozliwe konflikty spoteczne wynikajace
z wprowadzenia technologii 5G
realizacja inwestycji bedacych znacznym
zrédtem emisji Swiatta w porze nocnej

Powierzchnia ziemi i uksztattowanie terenu

Gleba i ziemia

Podtoze gleb w miescie stanowig utwory czwartorzedowe. Na terenie Warszawy dominujg gleby

o réznym stopniu przeksztatcenia, bedace pod silng presjg wynikajgca z funkcjonowania stolicy.

Catkowicie pozbawione pokrywy biologicznie czynnej jest 21,3% powierzchni miasta (grunty pod

budynkami, ulicami, placami itp.). Blisko 28,8% powierzchni Warszawy stanowia rézne gleby

antropogeniczne: urbanoziemy i industrioziemy, towarzyszgce terenom zabudowanym, rekreacyjnym

i komunikacyjnym, ktére powstaty w wyniku bezposredniej dziatalnosci cztowieka. Stosunkowo

najmniej przeksztatcone gleby zwigzane z wystepowaniem uzytkéw zielonych znajdujg sie

w miedzywalu Wisty oraz w Biatotece, Wilanowie i Wawrze*®,

Rozmieszczenie poszczegdlnych typow i podtypow gleb w Warszawie jest przedstawione na

ponizszym rysunku.

48 7rédto: Atlas ekofizjograficzny m.st. Warszawy 2018
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Rysunek 3.13. Typy i podtypy gleb na terenie Warszawy

21°00'E 21°100°E
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Typy i podtypy gleb obszar o wysokiej

gleby bielicowe lub gleby ptowe rzydatnosci
gleby brunatne rolniczej gleb
mady rzeczne Oznaczenia informacyjne
gleby opadowo-glejowe lub rzeka Wista
gleby gruntowo-glejowe inne cieki

Il czame ziemie [ granica miasta

1
52°20'0'N

| granice dzielnic

I czame ziemie zdegradowane L
B gleby mutowe
gleby murszowate

== gleby torfowe lub gleby
murszowe (torfowo-murszowe)

urbanoziemy i industrioziemy
brak pokrywy glebowej
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]

1
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Zrédto: Atlas ekofizjograficzny m.st. Warszawy 2018, str. 35.

Gleba i ziemia w granicach stolicy nie s3 nadmiernie zanieczyszczone®. Autorzy ,Atlasu
geochemicznego Warszawy i okolic” w wiekszosci przebadanych prébek nie stwierdzili przekroczenia
dopuszczalnych zawartosci substancji powodujgcych ryzyko. W obrebie terenédw przemystowych

i komunikacyjnych wskazano na przekroczenia dopuszczalnych stezen metali (gtdwnie cynku, miedzi

4% Tomassi-Morawiec H. (red.), 2016, Atlas geochemiczny Warszawy i okolic 1:100 000. Panstw. Inst. Geol., Warszawa
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i otowiu) dla 0,65% gleb, zwigzkdéw organicznych (gtéwnie ze wzgledu na zawartos¢ sumy zwigzkéw
DDT i jego metabolitow) dla 4,05% gleb.

Zanieczyszczenia gleby i ziemi wystepujg gtéwnie na terenach przemystowych i poprzemystowych

oraz wzdtuz ciggéw komunikacyjnych.

Ciggty rozwdj i rozbudowa Warszawy sprawia, ze tereny poprzemystowe stajg sie coraz bardziej
atrakcyjne dla inwestorow. Miasto przeciwdziata presji na zabudowe na cele mieszkaniowe obszaréw
zanieczyszczonych. Nakazuje w decyzjach srodowiskowych wykonywanie badan gleby i ziemi przed
rozpoczeciem inwestycji. Wymaga przeprowadzania oceny stopnia zanieczyszczenia gruntow oraz
przydatnosci badanego terenu do realizacji zamierzonych przedsiewziec¢, na etapie sporzadzania
projektu budowlanego. Inwestycje dopuszcza po wczesniejszym doprowadzeniu gruntéw do
odpowiednich standardéw jakosci gleby i ziemi.

Obszary poprzemystowe zwigzane z historyczna dziatalnoscig przemystowa i rzemieslniczg skupione
sg gtownie w dzielnicach potozonych wokét centrum miasta (Wola, Ursus, Wtochy, Praga-Pdtnoc,
Praga-Potudnie, Biatoteka, Bielany, Targowek). Skala problemu zanieczyszczen historycznych na
zabudowywanych terenach poprzemystowych jest powszechna. Na ponizszym rysunku
zaprezentowane zostaty tereny produkcyjno-ustugowe, sktady, magazyny i tereny poprodukcyjne
(poprzemystowe), o ktérych byta mowa wczesniej. Sg to jednoczesnie perspektywiczne tereny pod
zabudowe. Na tych obszarach wystepuje najwieksze prawdopodobienstwo degradacji

zanieczyszczenia gleb.
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Rysunek 3.14 Tereny produkcyjno-ustugowe, sktady, magazyny i tereny poprodukcyjne

(perspektywiczne tereny pod zabudowe)

Skala 1:50 000

- Tereny produkcyjno-ushugowe, skiady,
magazyny | tereny poprodukcyjne

RZIN 3 R

Zrédto: Opracowanie wtasne Biura Architektu

ry i Planowania Przestrzennego Urzedu m.st. Warszawy

43



Rysunek 3.15 Historyczne zanieczyszczenia powierzchni ziemi (stan na 11.12.2019 r.)

4 Bk owe

o

S 2,5 0 S Kilometry n zanieczyszczenia powierzchni ziemi

Zrédto: na podstawie http://geoserwis.gdos.gov.pl/mapy/

W glebach (oraz w ziemi) potozonych w poblizu ulic o duzym natezeniu ruchu obserwuje sie
podwyzszone zawartosci otowiu, cynku i miedzi, spowodowane zanieczyszczeniami

komunikacyjnymi. Nie przekraczajg one zazwyczaj poziomdw uznawanych za niebezpieczne.

Innym zagrozeniem dla gleby i ziemi na terenach przyulicznych jest ich silne zasolenie wynikajgce

ze stosowania srodkéw zimowego utrzymania do odladzania ulic.

Najwiekszym zagrozeniem dla gleby i ziemi w miescie jest ich trwate przeksztatcanie, w wyniku
przekazywania terenéw biologicznie czynnych na cele transportowe i budowlane. Powoduje to szereg
negatywnych skutkdw, obok ograniczenia infiltracji wod opadowych, zabudowa terenéw biologicznie
czynnych ogranicza ich funkcje przewietrzania miasta i poprawy mikroklimatu lokalnego. Szansg na
ograniczenie tego zjawiska jest wykorzystywanie na cele budowlane terendw juz niegdys

zagospodarowanych (tzw. brownfields).
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http://geoserwis.gdos.gov.pl/mapy/

W ostatnich latach ma miejsce intensywna zabudowa terenéw poprzemystowych. Dominuje tutaj

zabudowa wielokondygnacyjna. Proces ten obejmowat m.in.:

e w dzielnicy Biatoteka — Tarchomin Fabryczny, Zeran Wschodni, rej. ul. Mysliborskiej,
ul. Ptochocinskiej, ul. Klasykéw (Pollena-Aroma),

e w dzielnicy Bielany — rej. ul. Wélczynskiej i ul. Arkuszowej,
e w dzielnicy Mokotéw — Stuzewiec Przemystowy, rej. ul. Czerskiej, ul. Bobrowieckiej,

e w dzielnicy Praga-Potudnie — rej. ul. Zupniczej, ul. Chodakowskiej, ul. Mifskiej,
ul. Podskarbinskiej, ul. Ostrobramskiej,

e w dzielnicy Praga-Pétnoc — tereny FSO, Portu Praskiego, rej. ul. Szwedzkiej, ul. Zgbkowskiej,
e w dzielnicy Targéwek - Targdwek Fabryczny (d. ZPT), rej. ul. Poborzanskiej, ul. Odrowaza,

e w dzielnicy Ursus — tereny d. ZPC ,,Ursus”,

e w dzielnicy Wawer — rej. ul. Bystawskiej (d. Mera-Pnefal),

e w dzielnicy Wiochy — Rakéw,

e w dzielnicy Wola — Odolany, Przyce, rej. ul. Jana Kazimierza, ul. Skierniewickiej,

ul. Siedmiogrodzkiej, ul. Obozowej, ul. Przyokopowej, ul. Kolejowej.

Zagospodarowanie terendéw poprzemystowych przebiega réwnolegle z wkraczaniem zabudowy
mieszkaniowej, gtdwnie niskiej, na tereny dotychczas niezabudowane (porolne), zlokalizowane

w dzielnicach poza $cistym centrum, tj. Wilanéw, Wawer, Biatoteka. Na terenach porolnych pojawia
sie rowniez zabudowa wielorodzinna (intensywna) — np. Wilandw, Biatoteka czy Targdéwek (osiedle
Wilno).

Dodatkowym problemem dotyczgcym gleb jest jej nadmierne zageszczenie przez ciezki sprzet
budowlany. Zjawisko ma zasieg lokalny. Mozna je ograniczy¢ poprzez wykonywanie, na potrzeby
robot budowlanych, drég tymczasowych z ptyt lub ,geokrat” lub wymiane albo rozluznianie

zageszczonej gleby.

Uksztattowanie powierzchni ziemi i zagrozenia osuwiskami

Gtéwne jednostki morfologiczne miasta to wysoczyzna morenowa (tzw. Wysoczyzna Warszawska)
oraz dolina Wisty z tarasami zalewowymi i nadzalewowymi oraz wydmami. Granicg tych jednostek
jest Skarpa Warszawska. Najnizej potozony punkt miasta zlokalizowany jest w dolinie Wisty — 82,5 m
n.p.m., najwyzszy naturalny (wydma) w Dzielnicy Wesota — 122,1 m n.p.m. Wschodni fragment
miasta lezy w granicach Réwniny Wotominskiej a pédtnocny w Kotlinie Warszawskiej. Szczegdlnej
ochrony — ze wzgledu na podatnos¢ na powstawanie proceséw osuwiskowych —wymaga Skarpa
Warszawska. Stok Skarpy jest lokalnie porozcinany — zaréwno w wyniku proceséw naturalnych

(dziatalnosci erozyjnej wod), jak i w wyniku dziatalnosci cztowieka — budowy tras komunikacyjnych.
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Procesy osuwiskowe Skarpy sg uruchamiane zaréwno przez czynniki klimatyczne (ulewne deszcze),
jak i dziatalnos$¢ cztowieka taka jak np.: wykonywanie nasypéw, wykopdow oraz awarie infrastruktury
podziemnej. Stabilnos¢é Skarpy ostabi¢ moze takze zbyt bliskie od jej osi lokalizowanie nowych

budynkéw.

Szczegdlnie wysokg podatnoscig na wystgpienie tych procesdw charakteryzuje sie skarpa srédmiejska
i mokotowska na odcinku od Gnojnej Géry na pétnocy, do Doliny Stuzewieckiej na potudniu.
Najwieksze zagrozenia osuwiskowe wystepujg wzdtuz ul. Mysliwieckiej, w rejonie Kociota p.w. Sw.
Anny, ul. Tamka, Sejmu, KS ,,Warszawianka”, patacu Krdlikarnia oraz ulic: Belgijskiej, Dolnej i Parku
Arkadia. Na bielanisko-mtocinskim odcinku skarpy predyspozycje osuwiskowe wystepujg w rejonie
patacu Brihla oraz w obrebie miedzywojennych osuwisk na Bielanach (na pétnoc od kosciota
Kamedutow). Podwyzszona aktywnos¢ proceséw osuwiskowych wystepuje tez lokalnie na
potudniowym odcinku skarpy w rejonie Kosciota p.w. Sw. Katarzyny oraz ursynowskim odcinku
skarpy, gdzie w rejonie ul. Kokosowe] (2010 r.) oraz ul. Orszady (2017 r.) w wyniku dtugotrwatej
ulewy doszto do osuniecia sie mas ziemnych. Powstate osuwiska bezposrednio zagrozity budynkom

mieszkalnym zlokalizowanym w koronie i u podndza skarpy.

W pozostatej czesci Skarpy nie zanotowano na przestrzeni ostatnich 25 lat innych powazniejszych

osuwisk, stan zniszczent budynkdw i ulic wskazuje jedynie na powolne ,petzanie” Skarpy*.

Aby zapobiec potencjalnym zagrozeniom, w roku 2008 na zlecenie m.st. Warszawy, rozpoczeto statg
obserwacje Skarpy Warszawskiej. Opracowano wowczas Rejestr terendw zagrozonych ruchami
masowymi ziemi oraz terendw, na ktérych wystepuja te ruchy na terenie m.st. Warszawy. W wyniku
analiz materiatéw archiwalnych, dokumentacji geologicznych i wizji w terenie w obrebie Skarpy
Warszawskiej w granicach m.st. Warszawy wydzielono 13 terenéw zagrozonych osuwaniem sie mas
ziemnych. W 2009 r. Miasto rozpoczeto budowe sieci obserwacyjnej trzech odcinkéw Skarpy
Warszawskiej. Wytypowano trzy odcinki Skarpy Warszawskiej, dla ktérych przewidziano prowadzenie
monitoringu powierzchniowego i wgtebnego ruchu mas ziemnych (rejon Starego Miasta, rejon

ul. Mysliwieckiej i rejon kosciota pw. Sw. Katarzyny przy ul. Fosa).
Obecnie sie¢ obserwacyjna sktada sie z 11 inklinometréw>?, 100 reperéw ziemnych oraz 249 reperéw
$ciennych,

Wykonane cykliczne pomiary powierzchniowego i wgtebnego ruchu mas ziemnych potwierdzaja,
ze rejon skarpy podlega ruchom masowym w stopniu, ktéry odzwierciedla sie uszkodzeniami

obiektéw budowlanych. Przemieszczeniom ulegajg takze repery ziemne i inklinometry. Skala

50 Na podstawie Programu ochrony srodowiska dla m.st. Warszawy na lata 2009-2012 z uwzglednieniem perspektywy do
2016 r. oraz Rejestru terendw zagrozonych ruchami masowymi ziemi oraz terendw na ktérych ruchy te wystepujg na
terenie m.st. Warszawy.

51 Inklinometr — rurowa elastyczna prowadnica urzgdzenia pomiarowego (wdézka inklinometrycznego) osadzona pionowo

w gruncie i stuzaca do okresowego okreslania przemieszczen wzglednych warstw wgtebnych skarpy, zaopatrzenia w gtowice
materializujacg punkt do pomiaréw geodezyjnych

52Reper — trwaty znak pomiarowy osadzony na skarpie w gruncie lub w Scianie budynku, stuzgcy do okresowego
kontrolowania jego przemieszczen
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przemieszczen nie budzi obaw, ale w przysztosci przemieszczenia niektérych obiektéw moga

przyspieszyc.

Wyniki monitoringu przekazywane sg m.in. zainteresowanym jednostkom miejskim, Dyrektorowi

Powiatowego Inspektoratu Nadzoru Budowlanego, Mazowieckiemu Wojewddzkiemu

Konserwatorowi Zabytkdw oraz przekazywane w ramach udostepniania informacji o Srodowisku.

Zasoby geologiczne

W Warszawie nie jest prowadzona eksploatacja z162 kopalin®3. W 1956 r. udokumentowano

w granicach m.st. Warszawy cze$¢ ztoza piaskéw kwarcowych Choszczéwka (wieksza czes¢ ztoza

znajduje sie w powiecie legionowskim). Ztoze to jest ujete w aktualnym Bilansie zasobdw zt6z7 kopalin

w Polsce wg stanu na 31 XIl 2018 r. jako ztoze, z ktérego wydobycie zostato zaniechane w granicach

Warszawy. Nie przewiduje sie eksploatacji tego ztoza — w Studium uwarunkowan i kierunkéw

zagospodarowania przestrzennego miasta stotecznego Warszawy znajduje sie zapis ,zakaz

wydobywania kopalin dla celdw gospodarczych” dotyczgcy terenédw Systemu Przyrodniczego Miasta

(w tym przypadku Warszawskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu), w granicach ktdrego znajduje

sie ww. ztoze. W Atlasie ekofizjograficznym m.st. Warszawy wskazano, ze z uwagi na wymogi ochrony

Srodowiska i krajobrazu oraz potozenie na gruntach lesnych, ztoze nie jest przewidywane do

eksploatacji.

Nie sg réwniez prowadzone zadne postepowania dotyczace udzielenia koncesji w oparciu o przepisy

ustawy Prawo geologiczne i gérnicze na terenie Warszawy>*.,

Analiza SWOT

e znaczna ilo$¢ terendw poprzemystowych,
ktdre mogg by¢ przeznaczone pod nowe
inwestycje (tzw. brownfields)

e istniejgcy od 2008 roku system
monitorowania ruchéw masowych w
obrebie Skarpy Warszawskiej

e brak eksploatacji surowcéw geologicznych
na terenie miasta

e przewaga terenéw o niskim poziomie
zanieczyszczenia powierzchni ziemi

e rosngca $wiadomosé mieszkancow i wtadz
miasta dotyczaca koniecznosci ochrony

podatnos¢ mas ziemnych w rejonie Skarpy
Warszawskiej na osuwanie

brak ochrony najcenniejszych gleb
warszawskich przed ich przeksztatcaniem
na cele infrastrukturalne

brak petnego rozeznania zanieczyszczenia
gleby i ziemi w miescie, ryzyko lokalizacji
na terenach nadmiernie zanieczyszczanych
nowych budynkéw mieszkalnych i
biurowych

wzrastajgca presja inwestycyjna na tereny
do tej pory nieurzadzone

53 pozyskiwany jest piasek z Wisty. Nie jest to jednak eksploatacja ztoza kopaliny, ale pozyskiwanie kruszywa wleczonego
przez wody rzeki. Pobor jest prowadzony w oparciu o ustawe Prawo wodne.

54 Bjuro Ochrony Srodowiska Urzedu m.st. Warszawy
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terendw biologicznie czynnych (w tym e brak objecia catego terenu miasta mpzp co

gleb) utrudnia skutecznos¢ ochrony terenéw

e wprowadzenie ograniczen inwestycyjnych biologicznie czynnych (w tym gleb)
w regionie Skarpy Warszawskiej w suikzp e wzrastajgca presja inwestycyjna na obszary
oraz istniejgcych mpzp; wzrastajgca sgsiadujace ze Skarpg Warszawska
$wiadomos¢é odpowiedzialnosci e zmiany klimatu

inwestorow w zakresie badania
zanieczyszczenia gleby i ziemi przed
rozpoczeciem inwestycji

Scieki i zaopatrzenie w wode

Gospodarka wodno-$ciekowa

Najwiekszym operatorem systemu zbiorowego zaopatrzenia w wode i zbiorowego odprowadzania
Sciekdw oraz najwiekszym inwestujgcym w rozwdj infrastruktury wodociggowej i kanalizacyjnej na
terenie Warszawy jest Miejskie Przedsiebiorstwo Wodociggdw i Kanalizacji w m.st. Warszawie S.A.,

spotka akcyjna bedaca w 100% wiasnoscig m.st. Warszawy.
Zaopatrzenie m.st. Warszawy w wode odbywa sie z:

e rzeki Wisty poprzez ujecia infiltracyjne, eksploatowane przez Zaktad Centralny, w sktad
ktérego wchodzi Stacja Uzdatnia Wody ,,Filtry” i Stacja Uzdatniania Wody ,,Praga”,

e Jeziora Zegrzynskiego poprzez ujecie typu brzegowego, eksploatowane przez Zaktad

Pétnocny,

e |okalnych uje¢ wdd podziemnych ujmujgcych czwartorzedowy poziom wodonosny, tj. ujecia
,Rados¢”, ,Falenica” oraz ujecia w Dzielnicy Wesota ,,Stara Mitosna”, ,,Wola Grzybowska”
i ,,OSP Centrum”).

Uzupetnieniem zbiorowego systemu zaopatrzenia ludnosci w wode sg studnie ujmujace oligocenski
lub czwartorzedowy poziom wodonosny, na potrzeby ogélnodostepnych punktow czerpalnych oraz
indywidualne ujecia wéd podziemnych wykonywane na obszarach znajdujgcych sie poza zasiegiem
miejskiej sieci wodociggowej. Ujecia ogdlnodostepne eksploatowane i utrzymywane sg przez

m.st. Warszawe oraz podmioty zewnetrzne (spotdzielnie mieszkaniowe, szpitale). Ze wzgledu na brak
srodkow finansowych na utrzymanie i eksploatacje uje¢ wéd podziemnych, czesc z nich jest
zamykana przez podmioty zewnetrzne w zwigzku z zaniechaniem dalszej eksploatacji. W 2009 r. na
potrzeby ogélnodostepnych punktéw czerpalnych eksploatowanych byto 106 studni natomiast w
2019 r. juz tylko 85 studni. Ze wzgledu na pogtebiajace sie w ostatnich latach zjawisko suszy, jak
rowniez konieczno$¢ zapewnienia alternatywnego, w stosunku do sieci wodociggowej, Zrédta wody
pitnej w sytuacjach awaryjnych konieczne jest podjecie dziatan majgcych na celu utrzymanie

i ochrone istniejgcych uje¢ wéd podziemnych, w szczegdlnosci ogdlnodostepnych punktéw

czerpalnych eksploatowanych przez m.st. Warszawe. W celu objecia ochrong tych uje¢ w 2020 r. w
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zycie weszto zarzgdzenie nr 1077/2020 Prezydenta m.st. Warszawy z dnia 26 sierpnia 2020 r. w

sprawie zakazu likwidacji uje¢ wod podziemnych.

W ostatnich latach zintensyfikowane zostaty prace nad rozbudowg sieci wodociggowej. Dtugos¢ sieci

magistralnej i wodociggowej rozdzielczej wzrosta z 2504,4 km w 2008 r. do 3583,0 km w 2019 r.>>,

Rysunek 3.16 Schemat sieci wodociggowej w Warszawie
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rodto: Opracowanie wtasne MPWiK S.A.

Zuzycie wody w gospodarstwach domowych w przeliczeniu na 1 mieszkarica w latach 2015-2018
wykazywato tendencje wzrostowg, w 2015 r. wyniosto 48,5 m3/rok/mieszkarica, natomiast w 2018
wzrosto do 50,2 m3/rok/mieszkarica®®. Natomiast w 2019 r. wyniosto 50,0 m3/rok/mieszkarca.
Zaobserwowany wzrost zuzycia mozna wigzac z coraz czesciej wystepujgcymi w ostatnich latach

wysokimi temperaturami oraz suszami.

Na przestrzeni lat mozna zaobserwowac systematyczny wzrost wskaznika ,, zwodociggowania”
mieszkancow Warszawy mierzonego dostepem do miejskiej sieci wodociggowej, ktdry na koniec

2019 roku osiggnat poziom 99%>’.

55 Urzad m.st. Warszawy - wg Raportu z realizacji zadan ,,Polityki rozwoju systemu wodociggowo-kanalizacyjnego w m.st.
Warszawie do 2025 roku — analiza wynikéw za lata 2007-2019
56 Urzad m.st. Warszawy - wg Raportu z realizacji zadan ,Polityki rozwoju systemu wodociggowo-kanalizacyjnego w m.st.
Warszawie do 2025 roku — analiza wynikéw za lata 2007-2019
57 Urzad m.st. Warszawy - wg Raportu z realizacji zadan ,Polityki rozwoju systemu wodociggowo-kanalizacyjnego w m.st.
Warszawie do 2025 roku — analiza wynikéw za lata 2007-2019

r.
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Rysunek 3.17 Dostepnos¢ ustugi dostawy wody dla mieszkaricow m.st. Warszawy
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2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019
Nm - liczba mieszkancow [tys.] 1 625,81 635,71 639,21 644,61 650,21 658,61 649,41 668,41 678,01 679,71 681,71 678,41 685,01 705,8

mmmmmm Nw - il0$¢ 0s6b korzystajgcych
z wodociggow miejskich 1 539,61 554,51 568,81 592,11 612,21 631,31 613,31 639,51 651,01 654,21 658,01 656,91 665,11 688,7
w Warszawie [tys.] (*)

— % mieszkancow Warszawy

2 dostepem do wodociagow miejskich (**) 94,7% 95,0% 95,7% 96,8% 97,7% 98,4% 97,8% 98,3% 98,4% 98,5% 98,6% 98,7% 98,8% 99,0%

Zrédto: Opracowanie wiasne Biura Infrastruktury Urzedu m.st. Warszawy - Raport z realizacji zadan
,,Polityki rozwoju systemu wodociggowo-kanalizacyjnego w m.st. Warszawie do 2025 roku — analiza
wynikéw za lata 2007-2019

Aglomeracja warszawska zaopatrywana jest w wode z dwéch zaktadéw wodociggowych - Zaktadu
Centralnego, w ramach ktdrego pracujg dwie stacje SUW Filtry i SUW Praga oraz Zaktadu Pétnocnego.
Surowcem dla dwdch pierwszych stacji jest woda infiltracyjna ujmowana spod dna Wisty, a dla

Zaktadu Pétnocnego woda powierzchniowa z Zalewu Zegrzynskiego.

W ramach realizacji Programu Poprawy Jakosci Wody, a dalej w ramach Projektu ,,Zaopatrzenie w
wode i oczyszczanie sciekdw w Warszawie”, wspotfinansowanego przez Unie Europejskg z Funduszu
Spdéjnosci, zrealizowane zostaty najwazniejsze inwestycje Zaktadéw Centralnego i pétnocnego.
Modernizacja technologii w Zaktadzie Centralnym - ozonowanie posrednie i filtracja na weglu
aktywnym. Inwestycja ta byta realizowane w latach 2007 - 2010. Modernizacja technologii w
Zaktadzie Pétnocnym - Budowa Stacji Flotacji Cisnieniowej. Rozbudowa uktadu uzdatniania wody w
Zaktadzie Pétnocnym o Stacje Flotacji Cisnieniowej byfa realizowana w latach 2008 - 2010. Kolejna
wazna inwestycja to Modernizacja technologii uzdatniania wody SUW Praga - ozonowanie pos$rednie
i filtracja na weglu aktywnym, ktdra byta realizowana w latach 2013 - 2015. Ostatnim elementem
programu modernizacji uktadéw technologicznych Stacji Uzdatniania Wody jest budowa Uktadu
Ozonowania posredniego i Filtracji na ztozu Granulowanego Wegla Aktywnego w Zaktadzie
Pétnocnym, ktdra rozpoczeta sie w 2020 roku, a zakoriczenie przewidywane jest w 2022 roku.

Zrealizowane w Zakfadzie Centralnym inwestycje pozwolity na rezygnacje w procesie dezynfekc;ji z
chloru. Na Stacjach Uzdatniania Filtry i Praga woda dezynfekowana jest tylko dwutlenkiem chloru. Po
zakonczeniu inwestycji w Zaktadzie Pétnocnym, gdzie obecnie stosowana jest mieszanina chloru i

dwutlenku chloru, réwniez planowana jest rezygnacja z chloru na rzecz ClOa.

Rownolegle w ramach realizacji Projektu ,Zaopatrzenie w wode i oczyszczanie $ciekéw w Warszawie”
realizowane byty zadania zwigzane z modernizacjg i rozbudowg sieci wodociggowej. Jednoczesnie w
ramach zadan wtasnych MPWiK S.A. w 2015 roku zrealizowata zakup zestawu do krakingu

statycznego i Zaktad Sieci Wodociggowej wdrozyt program wymiany przewoddéw wodociggowych
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przy zastosowaniu technologii bezwykopowej metodg krakingu statycznego. Celem wdrozenia
Programu jest poprawa stanu technicznego sieci wodociggowe] oraz zatrzymanie procesu jej
degradacji. Realizacja zadan pozwoli na zmniejszenie awaryjnosci sieci, znacznie ograniczy negatywny

wplyw stanu technicznego rurociggéw na jako$¢ wody dostarczanej Odbiorcom Ustug.

Jakos¢ wody przeznaczonej do spozycia przez ludzi reguluje rozporzadzenie Ministra Zdrowia w
sprawie jakosci wody przeznaczonej do spozycia przez ludzi. Aktualnie obowigzuje rozporzadzenie z
dnia 7 grudnia 2017 r.>®. MPWiK bada tacznie blisko 70 réznych parametréw jakosci wody.
Codziennie, 7 dni w tygodniu, wykonywane sg badania mikrobiologiczne, gwarantujace, ze zimna

woda w kranie dostarczana przez MPWiK jest bezpieczna i mozna jg pi¢ bez przegotowania.

Mozliwosci technologiczne Zaktadéw MPWiK produkujgcych wode (Zaktad Centralny i Zaktad
Pétnocny) sg w stanie w catosci pokry¢ zardwno biezgce, jak i mogace wystgpi¢ zapotrzebowanie na
wode. Przy produkcji wody ogdtem w 2019 roku na poziomie 130 356,3 tys. m3, sprzedazy wody
ogétem w ilosci 114 433,5 tys. m3 i srednim zuzyciu wody w ilo$ci 357,1 tys. m3/dobe zdolnosci
produkcyjne ogétem dla Wodociggdw Uktadu Centralnego (WUC) wynoszgce obecnie okoto 562 tys.
m3/dobe sg wykorzystane w 64,0%°.

Od 2019 r. realizowane jest przez Zarzad Zieleni m.st. Warszawy zadanie ,,Pij Warszawo” polegajace
na czasowym montazu zrédetek z wodg pitng w przestrzeni miejskiej, majac na celu poprawe komfortu
zycia mieszkancéw i oséb odwiedzajgcych Warszawe poprzez zapewnienie statego, bezproblemowego
i bezptatnego dostepu do czystej wody pitnej. W ramach przedsiewziecia zakupiono facznie 177 sztuk
zrédetek. Forma zrddetka wytoniona zostata w konkursie na opracowanie indywidualnej koncepcji dla
m.st. Warszawy. Zwycieski projekt inspirowany jest elementami warszawskiego systemu
infiltracyjnego i swoim wyglgdem przywotuje charakterystyczne zielone wieze zlokalizowane w korycie
Wisty, z ktérych najbardziej znana jest ,Gruba Kaska”.

W okresie czerwiec — pazdziernik 2019 r. przy wspodtpracy z Miejskim Przedsiebiorstwem
Wodociggdéw i Kanalizacji w m. st. Warszawie S.A. zrealizowany zostat program pilotazowy w ramach
ktorego zainstalowano 27 zrédetek na istniejgcych skrzynkach hydrantowych, zlokalizowanych w
dzielnicach Srédmiescie, Wola, Ochota, Ursynéw i Mokotéw. Lokalizacje dla Zrédetek zostaty
wskazane w kolejnych edycjach Budzetéw Partycypacyjnych, a ich kwalifikacja do realizacji w
programie pilotazowym uzalezniona byta od dostepnosci, stanu technicznego hydrantéw, ktérych
dysponentem jest MPWiK, oraz badan jakosci wody, zaréwno przed jak i po montazu urzadzen. Po
okresie pilotazowym zrédetka zostaty zdemontowane na okres zimowy. Program spotkat sie z

pozytywnym odbiorem uzytkownikow.

58 Dz.U. 2017, poz. 2294
59 Raport z realizacji zadan ,, Polityki rozwoju systemu wodociggowo-kanalizacyjnego w Warszawie do 2025 roku” Analiza
wynikéw za lata 2007 — 2019. Biuro Infrastruktury Urzedu m.st. Warszawy Wydziat Strategii. Warszawa, sierpien 2020 roku
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Rysunek 3.18 Rozmieszczenie zrodet w programie pilotazowym

@

g ” warszawshka o,
5B 2o it % S s PlJ, WARSZAWO hé;anowka e g@’gﬂ
a m.st. Warszawy W M.ST. WARSZAWIE SPOLKA AXCYINA = = s :) o] A )
& Program pilotazowy, 2019r Naturalnit TAK ) - A

Zrédto: Opracowanie wtasne Zarzadu Zieleni m.st. Warszawy

Pozytywnym trendem jest stopniowy wzrost wskaznika ,skanalizowania” mieszkarncow Warszawy
mierzonego dostepem do miejskiej sieci kanalizacyjnej (schemat sieci kanalizacyjnej przedstawiono
ponizej), ktéry na koniec 2019 r. osiggnat poziom 97,7%, a takze zmniejszenie $redniodobowej ilosci
Sciekdw odprowadzanych przez jednego mieszkarica w Warszawie, ktéra w 2008 r. ksztattowata sie
na poziomie 146 I/d, aw 2019 r. — 132 |/d%!

60 Jw.
61 Jw.
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Rysunek 3.19 Schemat sieci kanalizacyjnej w Warszawie
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Zrédto: Opracowanie wiasne Biura Infrastruktury Urzedu m.st. Warszawy

Rysunek 3.20 Dostepnos¢ ustugi odprowadzania $ciekdw dla mieszkaricow m.st
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Zrédto: Opracowanie wtasne Biura Infrastruktury Urzedu m.st. Warszawy
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Wzrost wskaznika ,,skanalizowania” pozwala zatozy¢, ze ilo$é zrzutdw nieoczyszczonych Sciekdw
bytowych bezposrednio do wéd (a takze do ziemi, np. poprzez nieszczelne szamba) ulega
zmniejszeniu. Dziatania w tym zakresie bedg takze wspierane i realizowane w okresie obowigzywania
niniejszego programu ochrony $rodowiska®.

Oczyszczanie Sciekow i zbiorniki bezodptywowe (tzw. szamba)

Oczyszczanie Sciekdw, odprowadzanych do miejskiej kanalizacji, realizowane jest aktualnie przez trzy
Zaktady:

o Zaktad Pruszkéw - po modernizacji w latach 2013 — 2015 posiada maksymalng
przepustowo$¢ hydrauliczng na poziomie okoto 105,6 tys. m3/dobe; obstuguje okoto 165 tys.
mieszkancow dzielnicy Warszawa-Ursus, miasta i gminy Pruszkéw oraz miast — Piastow,
Michatowice, Ozaréw Mazowiecki i Brwindw; w ciggu doby zaktad przyjmuje okoto
40 tys. m3 $ciekéw.

e Zakiad ,Czajka” - zmodernizowana i rozbudowana w latach 2009-2012 oczyszczalnia
,Czajka”; przyjmuje Scieki z prawobrzeznych dzielnic Warszawy i okolicznych gmin:
Legionowa, Zielonki, Jabtonnej, Marek i Zgbek, z centralnej i pétnocnej czesci Warszawy

lewobrzeznej, docelowo moze przyjaé 435 tys. m3 $ciekdw w ciggu doby.

e Zaktad ,Potudnie” - o przepustowosci 90 tys. m3/dobe od 2006 roku przyjmuje w ciggu doby
okoto 60 tys. m? $ciekdw z potudniowej czesci lewobrzeznej Warszawy.

Stopien wykorzystania oczyszczalni $ciekdw obstugujacych m.in. Warszawe (dotyczy OS Czajka

i OS Potudnie) w 2019 r. wynidst 86,2% w 2018 r. wynidst 92,2%. Obiekty te s3 przystosowane

do odbioru wszystkich $ciekéw powstajacych w Warszawie oraz miast i gmin podwarszawskich®,
Mimo wysokiego wskaznika skanalizowania, na terenie Warszawy nadal istnieje niemal 30 tys.
zbiornikéw bezodptywowych (tzw. szamb). Rozwigzania indywidualne wystepujg przede wszystkim
na peryferiach miasta.

62 planuje sie m.in., ze w latach 2018-2025 zbudowane zostanie 541,9 km nowej sieci kanalizacyjnej (w ramach inwestycji
wtasnych MPWiK) - patrz takze dalej rozdz. cele i kierunki dziatan Pos.

63 0S Czajka przyjmuje $cieki z miast i gmin podwarszawskich: Legionowa, Zabek, Marek, Zielonki, Jabtonnej oraz osady
pokoagulacyjne z Zaktadu Pétnocnego w Wieliszewie. OS Pruszkéw poza dzielnicg Ursus obstuguje miejscowosci Pruszkdw i
Piastow, gmine Michatowice, Ozaréw Mazowiecki i czesciowo gmine Brwindw.
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Rysunek 3.21 Liczba zbiornikdw bezodptywowych w poszczegdlnych dzielnicach, stan na grudzien

w 2020r.
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Zrédto: Opracowanie wtasne Biura Ochrony Srodowiska Urzedu m.st. Warszawy

Zgodnie z ewidencjg prowadzong przez Burmistrzow Dzielnic m.st. Warszawy na koniec 2020 r. na

terenie miasta eksploatowanych byto 30 628 zbiornikdw bezodptywowych. W celu ograniczenia

liczby zbiornikéw bezodptywowych na nieczystosci ciekte podejmowane sg zaréwno dziatania

techniczne polegajace na rozbudowie sieci kanalizacji sanitarnej jak i administracyjno-kontrolne.

Warszawa od 2005 r. wprowadzita system zachet finansowych, polegajgcy na dotacjach na likwidacje

zbiornikéw bezodptywowych i wykonanie podtgczenia nieruchomosci do sieci kanalizacyjnej®* oraz na

kredytowaniu, na wybranych obszarach m.st. Warszawy, kosztéw wykonania przytacza do sieci

kanalizacyjne;j.

M.st. Warszawa w latach 2005-2020 udzielito dotacji na dofinansowanie budowy

przytaczy kanalizacyjnych oraz likwidacje zbiornikéw bezodptywowych w tacznej kwocie 20 759 750

zt, co pozwolito na likwidacje 6 746 zbiornikdw, zmniejszajgc tym samym zagrozenie dla srodowiska w

postaci zanieczyszczen wdd gruntowych.

Z danych MPWiK w m.st. Warszawie S.A. wynika, ze na koniec 2020 r. liczba punktéw adresowych

(nieruchomosci), do ktérych wybudowane sg odcinki przewodu od kanatu gtéwnego do granic

nieruchomosci wyniosta 2 386. Jednakze ze wzgledéw ekonomicznych oraz technicznych nie wszyscy

wiasciciele nieruchomosci, na ktdrych wykorzystywane s3 zbiorniki bezodptywowe, realizujg

obowigzek przytgczenia do sieci kanalizacyjnej po jej wybudowaniu. Przeszkoda w realizacji tego

obowigzku jest réwniez nieustalony stan prawny w zakresie wtasnosci niektérych nieruchomosci.

64 Uchwata Rada m.st. Warszawy nr XIX/487/2019 z 26 wrzesnia 2019 r. w sprawie zasad udzielania dotacji celowej na
finansowanie lub dofinansowanie inwestycji na terenie m.st. Warszawy, stuzgcych ochronie srodowiska i gospodarce

wodnej
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Straz Miejska m.st. Warszawy od 2016 r. przeprowadza kontrole wtascicieli nieruchomosci
potozonych na terenie m.st. Warszawy, w zakresie przestrzegania i stosowania przepiséw ustawy

0 utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach. Czynnosci kontrolne dotyczg w szczegdlnosci
weryfikacji prawidtowego gromadzenia Sciekdw przez uzytkownikdw prywatnych i przedsiebiorcow
oraz oczyszczania Sciekow przez uzytkownikow prywatnych. W 2018 r. przeprowadzono 5,4 tys.
czynnosci kontrolnych, ktére ujawnity ponad 1,0 tys. naruszeA®. W przypadkach stwierdzonych

nieprawidtowosci Dzielnice m.st. Warszawy podejmujg kroki administracyjne.

Nalezy jednak zauwazy¢, ze pomimo znacznej rozlegtosci sieci kanalizacyjnej oraz szerokiego zakresu
dziatan podejmowanych przez miasto w celu ograniczenia liczby zbiornikdw bezodptywowych na
nieczystosci ciekte nie jest mozliwa ich catkowita eliminacja ze wzgledéw technicznych, jak i
ekonomicznych. Czes¢ nieruchomosci jest znaczgco oddalona od zbiorczej sieci kanalizacyjnej, a
przyjmuje sie, ze koszty budowy kanalizacji uzasadnione sg przy koncentracji co najmniej 90 os6b na
km biezgcy sieci.

Wedtug danych MPWiK w m.st. Warszawie S.A. na koniec 2020 r. bez mozliwosci podtgczenia sie do
miejskiej sieci kanalizacyjnej pozostawato 30 158 nieruchomosci. Prowadzone sg dziatania w kierunku
szczegdtowej inwentaryzacji nieruchomosci, ktérych przytaczenie do sieci kanalizacyjnej z jednego z

podanych powyzej powoddw nie jest mozliwe.

Analiza potrzeb w zakresie oczyszczalni Sciekéw — kierunkéw wymaganych modernizacji, rozbudowy
czy ewentualnej budowy nowych obiektéw zostanie przeprowadzona w ramach wykonanego dla
MPWiK Masterplanu.

Scieki do Wisty trafiajg poprzez przelewy burzowe tylko w przypadku intensywnych opadéw deszczu.
Przelewy burzowe sg standardowym elementem kanalizacji ogélnosptawnej, petnig funkcje zaworéw
bezpieczenstwa, ktére w przypadku gwattownych zjawisk pogodowych, jak nawalne, intensywne
opady, poprzez odprowadzenie do odbiornika (np. rzeka) nadmiaru wody deszczowej, chronig przed
zalaniem budynkéw oraz podtopieniami. Zgodnie z obowigzujgcym polskim prawem w ciggu roku
przedsiebiorstwa wodociggowo-kanalizacyjne mogg wykona¢ do 10 takich zrzutédw na kazdy z

przelewow.

Aby zmniejszy¢ ilo$¢ przelewdw burzowych MPWiK realizuje inwestycje wspotfinansowane ze
srodkéw unijnych, ktére umozliwig zwiekszenie pojemnosci retencyjnej kanalizacji ogélnosptawne;j.
Nalezg do nich: uruchomienie zautomatyzowanego systemu sterowania siecig kanalizacji
ogodlnosptawnej oraz budowa trzech kolektoréw tranzytowo-retencyjnych o facznej dtugosci ponad
14 km. Najdtuzszy z planowanych kolektorow — Wislany, o dtugosci ok. 9,5 km oraz projektowanej
pojemnosci retencyjnej ok. 50 tys. m3. Ponadto MPWiK wybudowat zbiornik retencyjny o pojemnosci
ok. 80 tys. m3, zlokalizowany na terenie Oczyszczalni Sciekdw Czajka, ktérego zadaniem bedzie odbiér

nadmiaru wéd deszczowych i opadowych, zgromadzonych wczes$niej w kanalizacji.

65 Zrédto: Straz Miejska m.st. Warszawy
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Oprdcz ograniczenia przelewdw burzowych, dzieki tym inwestycjom mozliwe bedzie réwniez

odcigzenie Oczyszczalni Sciekéw Czajka w momencie wystepowania opadéw — z uwagi ha zmieszanie

wod opadowych ze sciekami znacznie wzrasta ilos¢ sciekéw doptywajgcych na oczyszczalnie.

Modernizacja i rozbudowa Oczyszczalni Sciekéw "Czajka" miata na celu:

dostosowanie do obowigzujgcych przepiséw w zakresie oczyszczania Sciekdw,

zwiekszenie przepustowosci z 240 000 m3/d do 435 300 m3/d,

przyjecie Sciekdw takze z centralnej i pétnocnej czesci lewobrzeznej Warszawy

przyjecie catosci maksymalnego przeptywu, wraz z wodami deszczowymi.

Przy modernizacji brano pod uwage koniecznosc¢ przyjecia strumienia wéd opadowych

odprowadzanych poprzez systemy kanalizacji ogélnosptawnej. Odprowadzanie sciekdw przelewami

burzowymi nie wynika ze zbyt matej przepustowosci oczyszczalni sciekdw a z ograniczonej

przepustowosci kanalizacji.

Z uwagi na wystepujgce ostatnio dfugie okresy suszy, przeplatane deszczami nawalnymi, stosownie

tylko kanalizacji deszczowej do odprowadzania wdd opadowych nie jest rekomendowane. Budowa i

eksploatacja kanalizacji deszczowej zdolnej pomiescié olbrzymie ilosci deszczu, z jakimi ostatnio coraz

czesciej mamy do czynienia, wigze sie z ogromnymi kosztami a i tak uzywana bytaby ,,sporadycznie”

Ponadto, na terenie Warszawy istnieje duzy problem ze znalezieniem odbiornikéw mogacych przyjac

kolejne wody opadowe, odprowadzane kanalizacjg deszczowq. Podczas opadow wszelkie potoki,

kanaty, rowy i tak zazwyczaj sg przepetnione . Z uwagi na te czynniki, na terenach na ktérych jest to

mozliwe, rekomendowane jest popularyzowanie i stosowanie rozwigzan z zakresu btekitno-zielonej

infrastruktury. Takie dziatania nie bedg powodowaé przepetnienia odbiornikéw i tym samym

stwarzac niebezpieczenstwa podtopien, natomiast pozytywnie wptyng na walke z susza.

Analiza SWOT

rozne zrédet zaopatrzenia w wode pitng

rozwinieta sie¢ wodociggowa zaopatrujaca
niemal 99% mieszkancéw miasta w wode
dobrej jakosci

rozwinieta sie¢ kanalizacji sanitarnej
obstugujgca niemal 98% wszystkich
mieszkancow miasta

instrumenty wsparcia finansowego
likwidacji bezodptywowych zbiornikéw na
nieczystosci ciekte oraz budowy urzadzen
zwiekszajgcych retencje wod opadowych i
roztopowych

nowoczesne oczyszczalnie Sciekdw o
przepustowosci wystarczajgcej na potrzeby

presja inwestycyjna na obszary peryferyjne
miasta, o niskim zageszczeniu zabudowy

i matym potencjalne rozwoju sieci
wodociggowo — kanalizacyjnej

ograniczenie dochodéw miasta
uniemozliwiajgce wspétfinansowanie
projektéw wdrazanych w ramach
programow UE

brak mozliwosci zlikwidowania wszystkich
zbiornikdw bezodptywowych (tzw. szamb)
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miasta i zapewniajgce odpowiedni poziom
oczyszczania sciekéw w normalnych
warunkach pracy

e plany dalszego rozwoju sieci wodne;j i
kanalizacyjnej

o  mozliwos¢ pozyskania srodkéw UE na e mozliwos¢ awarii sieci kanalizacyjnej
inwestycje w zakresie gospodarki wodnej i wodociggowej

o  mozliwos¢ wykorzystania zasobdéw waéd e oparcie systemu odprowadzania Sciekéw
podziemnych w sytuacjach kryzysowych tylko na trzech oczyszczalniach, w tym

jednej duzej po prawej stronie Wisty, ktdra
przyjmuje Scieki réwniez z lewostronnej
Warszawy powoduje znaczne wydtuzenie
drogi transportu Sciekéw (nawet do 30
km). Zwieksza to prawdopodobienstwo
wystgpienia awarii a takze generuje
znaczne koszty energii elektrycznej
potrzebnej do zasilenia pomp w systemie i
jest potencjalnym zrédtem awarii
energetycznej

e mozliwosé rezerw terenu pod rozbudowe
systemu oczyszczania $ciekdw

e niemoznosc zlikwidowania wszystkich
zbiornikdw bezodptywowych (tzw. szamb)

Odpady komunalne

Odpady komunalne to odpady powstajgce w gospodarstwach domowych (z wytgczeniem pojazdéw
wycofanych z eksploatacji), a takze odpady niezawierajgce odpaddw niebezpiecznych pochodzace od
innych wytwdércéw odpadow, ktére ze wzgledu na swoéj charakter lub sktad sg podobne do odpadéw
powstajgcych w gospodarstwach domowych®. W 2018 r. odebrano tacznie 777 602,32 Mg odpadéw
komunalnych i byto to ponad 130 304 Mg wiecej niz masa tych odpaddéw odebrana w 2013 r. W tabeli
3.6 przedstawiono szczegétowe dane o ilosci odebranych odpadéw komunalnych. Odbiorem
odpaddw komunalny na terenie m.st. Warszawy zajmujg sie przedsiebiorcy wytonieni w drodze
postepowania przetargowego, tj. podmioty prywatne oraz miejska spotka Miejskie Przedsiebiorstwo
Oczyszczania w m.st. Warszawie Sp. z 0.0. Spétka obstuguje 3 z 9 rejondw, na ktére podzielono
Miasto. Dodatkowo, Rada m.st. Warszawy © powierzyta zadanie wtasne m.st. Warszawy z zakresu
gospodarki komunalnej polegajgce na zagospodarowaniu odpadéw komunalnych, jednoosobowe;j
gminnej spoétce prawa handlowego, tj. Miejskiemu Przedsiebiorstwu Oczyszczania w m.st. Warszawie
Sp. z 0.0. Nastepnie 12 grudnia 2017 r.

66 Definicja w art. 3 ust. 1 pkt 7 ustawy o odpadach (Dz.U. 2020 r., poz. 797, z pézn. zm.)

67 Uchwata Rady m.st. Warszawy nr LI1/1251/2017 z dnia 6 lipca 2017 r. w sprawie w sprawie wyboru sposobu i formy
wykonywania zadania wfasnego m.st. Warszawy polegajgcego na zagospodarowaniu odpadow komunalnych
(Dz. Urz. Woj. Mazowieckiego poz. 6068)
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Miasto st. Warszawa podpisato z MPO umowe wykonawczg w sprawie swiadczenia ustug publicznych
w zakresie zagospodarowania odpaddw, okreslajgcy szczegétowe warunki realizacji powierzonego
zadania. Umowa zaczeta obowigzywac od 1 stycznia 2019 r. Najwiekszym wyzwaniem przed jakim
stoi Miasto przede wszystkim jest zorganizowanie systemu gospodarki odpadami, ktéry pozwoli na
spetnienie obowigzkdéw w zakresie osiggania przez Miasto wysokich pozioméw recyklingu i

przygotowania do ponownego uzycia odpadéw komunalnych.

System odbioru odpadéw komunalnych

System odbioru odpadéw komunalnych, zorganizowany przez gmine, obejmujgcy wszystkich
wiascicieli nieruchomosci, funkcjonuje od dnia 1 sierpnia 2014 r. na terenie catej Warszawy. Miasto
Stoteczne Warszawa objeto systemem gospodarki odpadami komunalnymi zaréwno wtascicieli
nieruchomosci, na ktdrych zamieszkujg mieszkancy, jak i wtascicieli nieruchomosci, na ktérych

nie zamieszkujg mieszkancy, a powstajg odpady komunalne.

Miasto zostato podzielone na 9 zadan, z ktérych kazde obejmuje jedng, dwie lub trzy dzielnice miasta
stofecznego Warszawy.

Tabela 3.4 Podziat Dzielnic na poszczegdlne zadania

Zadanie Dzielnice Operatorzy odbierajgcy odpady komunalne Termin
zakonczenia
umowy

1. Bielany BYS Wojciech Byskiniewicz (siedziba: ul. Arkuszowa | 30.09.2022r.
oliborz 43, 01-934 Warszawa)
2. Biatoteka konsorcjum firm: 30.09.2022 .
Targowek PARTNER Sp. z 0.0. (siedziba: ul. Ptytowa 1, 03-046
Warszawa)
PARTNER Dariusz Apelski (siedziba: ul. Ptytowa 1,
03-046 Warszawa)
JARPER Sp. z 0.0. (siedziba: Al. Krakowska 108A,
Kolonia Warszawska, 05-552 Wdlka Kosowska);
3. Mokotéw konsorcjum firm: 31.12.2022r.
REMONDIS Sp. z 0.0. (siedziba: ul. Zawodzie 18, 02-
981 Warszawa)
SUEZ Polska Sp. z 0.0. (siedziba: ul. Zawodzie 5, 02-
981 Warszawa);
4, Ochota Miejskie Przedsiebiorstwo Oczyszczania w m.st. 30.09.2022 .
Ursus Warszawie Sp. z o0.0. (siedziba: ul. Obozowa 43, 01-
161 Warszawa)
Witochy
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Praga- PPHU LEKARO Jolanta Zagdrska (siedziba: Wola 30.09.2022 .
Potudnie Ducka 70A, 05-408 Glinianka)
Praga-Pdtnoc
Rembertow PPHU LEKARO Jolanta Zagodrska (siedziba: Wola 31.03.2023 .
Ducka 70A, 05-408 Glinianka)
Wawer
Wesota
Srédmiescie Miejskie Przedsiebiorstwo Oczyszczania w m.st. 30.09.2022 .
Warszawie Sp. z 0.0. (siedziba: ul. Obozowa 43, 01-
161 Warszawa)
Ursynow konsorcjum firm: 30.09.2022 .
Wilanow SUEZ Polska Sp. z 0.0. (siedziba: ul. Zawodzie 5, 02-
981 Warszawa)
REMONDIS Sp. z 0.0. (siedziba: ul. Zawodzie 18, 02-
981 Warszawa)
Wola Miejskie Przedsiebiorstwo Oczyszczania w m.st. 30.09.2022 .
Warszawie Sp. z 0.0. (siedziba: ul. Obozowa 43, 01-
Bemowo

161 Warszawa)

Na rysunku przedstawiono graficznie podziat miasta na rejony odbierania odpadéw komunalnych
wraz ze wskazaniem podmiotdw odbierajgcych.
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Rysunek 3.22 Podziat Warszawy na rejony odbierania odpadéw komunalnych przez odpowiednich
operatoréw

T Operatorzy odbierajacy
“® odpady komunalne
@n;;m‘: w Warszawie

BYS Wojciech Byskiniewicz
PARTNER Sp. z 0.0. lider konsorcjum
BIALtOLEKA

MPO

P.P.H.U. LEKARO Jolanta Zagérska

SUEZ Polsla Sp. z 0.0. i Remondis Sp. z 0.0. (konsorcjum)

REMBERTOW

PRAGA-
-POLUDNIE

0dbiér opadéw komunalnych

i yjestz lednieni
P na &PUIR
Zadanie 1 - Bielany i Zoliborz
Zadanie 2 - Biatoteka i Targowek
Zadanie 3 - Mokotow
Zadanie 4 - Ochota, Ursus i Wtochy
Zadanie 5 - Praga-Potudnie i Praga-Pétnoc
Zadanie 6 - Rembert6w, Wawer, Wesota
Zadanie 7 - Srodmiescie
Zadanie 8 - Ursyn6w i Wilanéw
Zadanie 9 - Bemowo i Wola

1o 24719115
Zrédto: Opracowanie wtasne Biura Gospodarki Odpadami Urzedu m.st. Warszawy

Warszawa stworzyta warunki do selektywnego zbierania odpadéw komunalnych poprzez
wyposazenie nieruchomosci w pojemniki lub worki, a takze promowata zbiérke selektywna, ustalajgc
wyzszg stawke optaty w przypadku, gdy odpady sg zbierane w sposdb nieselektywny.

1 lipca 2017 r. weszto w zycie Rozporzadzenie Ministra Srodowiska®, w ktérym w §6 ust. 3
przewidziano, ze umowa na odbieranie lub odbieranie i zagospodarowanie odpadéw komunalnych
od wiascicieli nieruchomosci obowigzujgca w dniu wejscia w zycie rozporzadzenia, ktdora okresla
wymagania w zakresie selektywnego zbierania odpadéw komunalnych w sposéb niezgodny z jego
przepisami, zachowuje waznos¢ na czas, na jaki zostata zawarta, jednak nie dtuzszy niz do dnia

30 czerwca 2021 r. Z uwagi na obowigzujgce do korica 2018 r. umowy na odbidr i zagospodarowanie
odpadéw komunalnych od wiascicieli nieruchomosci z terenu m.st. Warszawy, nowy system

selektywnego zbierania odpadéw komunalnych, tj. zgodny z wymogami przedmiotowego

68 Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 29 grudnia 2016 r. w sprawie szczegétowego sposobu selektywnego zbierania
wybranych frakcji odpaddéw (Dz. U. z 2017 r. poz. 19, z pdin.zm.)
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rozporzadzenia, zaczat funkcjonowac na terenie m.st. Warszawy od stycznia 2019 r. Rozporzadzenie

okresla szczegdtowy sposdb selektywnego zbierania wybranych frakcji odpadéw i ustanawia jednolity

system segregacji dla catego kraju. Zgodnie z rozporzadzeniem selektywnie zbierane sg nastepujace

frakcje: papier, szkto, metale, tworzywa sztuczne, odpady ulegajgce biodegradacji.

Miasto st. Warszawa, w nowym Regulaminie utrzymania czystosci i porzgdku na terenie

m.st. Warszawy®®, okreslito i dostosowato nowe zasady segregacji odpadéw do wytycznych

wskazanych w przepisach krajowych.

0Od 1 stycznia 2019 r. na terenie m.st. Warszawy wprowadzono nowy system selektywnej zbiorki

odpaddw z podziatem na 5 frakcji.

Tabela 3.5 Zestawienie zasad segregacji odpadéw komunalnych w roku 2018 oraz po wprowadzeniu
nowego systemu w roku 2019

2018

2019

Frakcja
odpadéw

,odpady zmieszane” jako odpady
pozostate po wysegregowaniu frakcji
zbieranych selektywnie — klasyfikowane
pod kodem 20 03 01 — niesegregowane
(zmieszane) odpady komunalne —

pojemnik czarny

»odpady zmieszane” jako odpady

pozostate po wysegregowaniu frakcji

zbieranych selektywnie —

klasyfikowane pod kodem 2003 01 -
niesegregowane (zmieszane) odpady

komunalne — pojemnik czarny

»odpady segregowane suche” —
zmieszane odpady opakowaniowe o
kodzie 15 01 06, tj. tgcznie zbierane
frakcje papieru i tektury oraz tworzyw
sztucznych i metali — pojemnik

czerwony

»papier”, jako papier, w tym tektura,

odpady opakowaniowe z papieru

i odpady opakowaniowe z tektury —

klasyfikowane pod kodem 15 01 01 -

pojemnik niebieski

,metale i tworzywa sztuczne”, jako
odpady metali, w tym odpady
opakowaniowe z metali, odpady
tworzyw sztucznych, w tym odpady
opakowaniowe z tworzyw

sztucznych, odpady opakowan

wielomateriatowych — klasyfikowane

pod kodem 15 01 06 — zmieszane
odpady opakowaniowe — pojemnik
26tty

69 Regulamin przyjety uchwatg Nr LXI/1631/2018 Rady Miasta Stotecznego Warszawy z dnia 8 lutego 2018 r. w sprawie
Regulaminu utrzymania czystosci i porzqdku na terenie m.st. Warszawy (Dz. Urz. Woj. Mazowieckiego poz. 1968)
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»Szkto opakowaniowe” — opakowania
ze szkta o kodzie 15 01 07 — pojemnik
zielony

»Szkto”, jako odpady opakowaniowe
ze szkta — klasyfikowane pod kodem

15 01 07 — pojemnik zielony

»odpady wielkogabarytowe” o kodzie
200307

,odpady wielkogabarytowe”, jako
odpady wielkogabarytowe, w tym
meble i materace klasyfikowane pod
kodem 20 03 07

»odpady zielone” — odpady ulegajgce
biodegradacji o kodzie 20 02 01

,odpady zielone”, jako odpady
zielone, z wytgczeniem
nierozdrobionych gatezi drzew
i konarow — klasyfikowane pod
kodem 2002 01 -

»bioodpady” — odpady kuchenne
ulegajace biodegradacji z placéwek
gastronomicznych o kodzie 20 01 08
oraz czesci roslin pochodzacych z
terenéw targowisk o kodzie 20 03 02

»bio”, jako bioodpady — odpady
kuchenne, z wytgczeniem odpadéw
pochodzenia zwierzecego oraz
ttuszczy, powstajgce w
gospodarstwach domowych

— klasyfikowane pod kodem 20 01 08
— odpady kuchenne ulegajace
biodegradacji — pojemnik bragzowy

,bio — gastronomia/targowiska”,
jako bioodpady z gastronomii

i targowisk — klasyfikowane pod
kodem 20 01 08 — odpady kuchenne
ulegajgce biodegradacji — pojemnik

brazowy

Do 30 lipca 2020 r. systemem gospodarki odpadami komunalnymi w m.st. Warszawie objeci byli

zarowno witasciciele nieruchomosci, na ktérych zamieszkuja mieszkancy, jak i wiasciciele
nieruchomosci, na ktdrych nie zamieszkujg mieszkaricy, a powstajg odpady komunalne. Uchwatg’®,
Nr XXX11/976/2020 Rady m.st Warszawy z dnia 2 lipca 2020 r. wytgczono z systemu czes$¢ nieruchomosci
niezamieszkatych. Oznacza to, ze od 1 sierpnia 2020 r. objetych systemem jest tylko czesé

nieruchomosci niezamieszkanych, takich jak:

70 Ychwata Nr XXXI1/976/2020 Rady m.st Warszawy z dnia 2 lipca 2020 r. zmieniajgca uchwate w sprawie odbierania
odpadow komunalnych od wtascicieli nieruchomosci, na ktérych nie zamieszkujq mieszkaricy, a powstajq odpady komunalne
(Dz. Urz. Woj. Mazowieckiego poz. 7774)
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e nieruchomosci, ktdre w czesci stanowig nieruchomosci, na ktérych zamieszkujg mieszkancy,
a w czesci nieruchomosci, na ktorych nie zamieszkujg mieszkaricy a powstajg odpady

komunalne — w zakresie czesci niezamieszkanej;

e nieruchomosci, na ktdrych znajduje sie domek letniskowy lub innych nieruchomosci

wykorzystywanych na cele rekreacyjno-wypoczynkowe;

e nieruchomosci na ktérych prowadzona jest dziatalno$é Urzedu m.st. Warszawy i innych
jednostek organizacyjnych m.st. Warszawy dziatajgcych w formie jednostek budzetowych
oraz samorzadowych zaktadéw budzetowych takze instytucji kultury, dla ktérych

organizatorem, wspoétorganizatorem lub wspétprowadzacym jest m.st. Warszawa.

Z dotychczasowego systemu gospodarki odpadami komunalnymi, z dniem 1 sierpnia 2020 r., zostang
wytgczone nieruchomosci, na ktdrych nie zamieszkujg mieszkancy, a powstajg odpady komunalne,
tj. m.in. sklepy, hotele, galerie handlowe, budynki ustugowe i biurowe, szkoty wyzsze, szpitale,
lotniska. Wytgczenie dotyczy tylko nieruchomosci niezamieszkanych, innych niz wymienione wprost
w uchwale nr XXXI1/976/2020 z dnia 2 lipca 2020 r. Wtasciciele nieruchomosci o charakterze
mieszanym (w czesci zamieszkanych, w czesci niezamieszkanych) w dalszym ciggu zobowigzani sg do
wnoszenia opfaty za gospodarowanie odpadami komunalnymi wedtug dotychczasowych metod

i stawek.

Dodatkowo, m.st. Warszawa prowadzi zbidrke przeterminowanych lekéw w 611 aptekach

oraz termometrow rteciowych w 167 aptekach (adresy aptek uczestniczgcych w programie

sg dostepne na stronie internetowe] https://warszawal19115.pl/-/zasady-segregacji. Zebrano tacznie
ponad 251 Mg przeterminowanych lekéw oraz 118 kg termometréw rteciowych, wykazujac rok do
roku tendencje spadkowg (w roku 2018 wzgledem roku 2013 spadek masy odpowiednio: zbieranych

przeterminowanych lekéw o 28 %, a termometréw rteciowych o 73%).

W kazdej dzielnicy m.st. Warszawy mieszkancy w wyznaczonych punktach mogg bezptatnie oddac
zuzyty sprzet elektryczny i elektroniczny. W 2018 roku zebrano tacznie prawie 1,6 tys. Mg réznego
rodzaju zuzytego sprzetu. Ponadto w ponad 650 placdwkach oswiatowo-wychowawczych oraz

w siedzibach Urzedu m.st. Warszawy prowadzona jest zbiérka zuzytych baterii. Podczas trwania akcji
zebrano prawie 12 ton baterii. Podobnie jak w przypadku przeterminowanych lekarstw czy
termometrow rteciowych, dziatania przynoszg coraz wiekszy wymierny skutek za sprawg akcji
podnoszenia swiadomosci ekologicznej mieszkancéw (szerzej opisanej w rozdziale 4). Link do
adresow punktow zbidrki znajduje sie na stronie internetowej http://warszawa19115.pl/ w zaktadce
Wszystko o odpadach (https://warszawal19115.pl/wszystko-o-odpadach).

Sprawdza sie réwniez uruchomiony specjalny system obstugi mieszkaricéw. Za posrednictwem
infolinii 19 115, dostepnej 24 godziny na dobe przez 7 dni w tygodniu, portalu
http://warszawal9115.pl/ oraz aplikacji dedykowanej na smartfony, mieszkaricy mogg zgtaszac
wszelkie nieprawidtowosci dotyczgce funkcjonowania systemu gospodarowania odpadami
komunalnymi. Dzieki tej platformie zgtoszenia sg na biezgco rejestrowane i obstugiwane.

W 2018 r. warszawska infolinia rejestrowata dziennie $rednio okoto 155 zgtoszen dotyczacych

tematyki odpadéw. Mieszkancy najczescie]j zgtaszali przepetnienie pojemnikdéw, zaleganie odpadow
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wielkogabarytowych, odbiér odpaddéw niezgodny z harmonogramem oraz zalegajgce nieczystosci

w miejscach publicznych.

Kontynuujac akcje rozpoczetg w 2016 r. upowaznieni funkcjonariusze Strazy Miejskiej

m.st. Warszawy przeprowadzajg kontrole wtascicieli nieruchomosci potozonych na terenie

m.st. Warszawy, w zakresie przestrzegania i stosowania przepisdw ustawy o utrzymaniu czystosci

i porzadku w gminach oraz Regulaminu utrzymania czystosci i porzgdku na terenie m.st. Warszawy.
Czynnosci kontrolne dotyczg w szczegdlnosci weryfikacji prawidtowego gospodarowania odpadami
komunalnymi, tj. m.in. zbierania i pozbywania sie zebranych na terenie nieruchomosci odpadéw
komunalnych. Z roku na rok wzrasta liczba przeprowadzonych czynnosci kontrolnych, w 2018 r.
przeprowadzono ponad 5,6 tys. kontroli wiascicieli nieruchomosci, na ktérych zamieszkujg
mieszkancy, jak i wtascicieli nieruchomosci, na ktérych nie zamieszkujg mieszkancy, a powstaja
odpady komunalne. W przypadkach stwierdzonych nieprawidtowosci w zakresie gospodarowania
odpadami komunalnymi Dzielnice m.st. Warszawy prowadzity stosowne postepowania wyjasniajgce
lub prowadzgce do wydania decyzji, o ktdrej mowa w art. 6 ust. 7 ustawy o utrzymaniu czystosci

i porzagdku w gminach.

Mimo prowadzonych kontroli obserwuje sie znaczne trudnosci z pozyskaniem odpowiedniej jakosci
odpaddéw surowcowych ze zbidrki ,u zrédta”. Obecnie odbierane odpady zbierane selektywnie
zawierajg duzo zanieczyszczen, co utrudnia poddanie ich procesom recyklingu i przygotowania

do ponownego uzycia. Dziatania naprawcze w zakresie poprawnej segregacji sprowadzajg sie do

dziatan edukujacych mieszkancéw (wiecej patrz rozdziat 4).

30 listopada 2020 r. doszto do podpisania umowy na przetomowg dla Warszawy inwestycje
obejmujaca rozbudowe Zaktadu Unieszkodliwiania Statych Odpadéw Komunalnych przy

ul. Zabranieckiej. Rozbudowany ZUSOK bedzie obiektem odpowiadajgcym na potrzeby zwigzane z
zagospodarowaniem odpaddéw mieszkaficdw Warszawy. Obecnie przetwarza ok. 40 tys. ton odpadéw
rocznie, ale po zakonczeniu prac jego mozliwosci wzrosng ponad siedmiokrotnie. Stolica bedzie takze
dysponowac w petni zautomatyzowang sortownig na 30 tys. ton odpaddw z selektywnej zbidrki. To
blisko 30 proc. catego strumienia odpaddw miejskich, ktore sg najtrudniejsze i najbardziej kosztowne

do przetworzenia.

ZUSOK bedzie posiadat m. in. zielone dachy. Te wspomoga retencje wdd opadowych, a dodatkowo
korzystnie wptyng na wizualng strone inwestycji. Transparentne elementy elewac;ji poprawig
energooszczednosé budynkow. Inwestycja powstanie w oparciu o tzw. standard BAT (Best Available
Technology), a wiec z wykorzystaniem najlepszych na $wiecie technologii. Zaktad bedzie dziatat w
kogeneracji. W skali roku przeksztatci w prad i ciepto 305 tys. ton zmieszanych odpaddéw
komunalnych i wytworzy energie odpowiadajgcg zapotrzebowaniu kilkunastu tysiecy gospodarstw

domowych. Obiekt bedzie gotowy pod koniec 2023 roku.

Jednoczesnie wystepujg znaczne trudnosci z pozyskaniem lokalizacji dla nowych instalacji zwigzanych
z zagospodarowaniem odpaddw niesegregowanych, wynikajgce z silnych protestow spoteczeristwa
wobec tego typu instalacji. W tym zakresie rowniez podejmowano dziatania takie jak konsultacje

i spotkania wyjasniajgce ze spoteczenstwem.
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Punkty selektywnego zbierania odpadéw komunainych

Od pazdziernika 2015 r. do konica listopada 2018 r. na terenie m.st. Warszawy funkcjonowaty dwa
punkty selektywnego zbierania odpaddw komunalnych, zlokalizowane przy ul. Ptytowej 1
(prowadzony przez konsorcjum PARTNER Sp. z 0.0. i PARTNER Dariusz Apelski — Dzielnica Biatoteka)
oraz przy ul. Zawodzie 18 (prowadzony przez REMONDIS Sp. z 0.0. — Dzielnica Mokotéw). W potowie
roku 2018 r. przeprowadzono postepowanie przetargowe dot. prowadzenia punktéw selektywnego
zbierania odpaddéw komunalnych na kolejne lata. Jednakze z uwagi na przedtuzajgce sie
postepowanie, nowa umowa na prowadzenie jednego z PSZOK-éw zlokalizowanego przy

ul. Zawodzie 1 (prowadzonego przez P.P.H.U. LEKARO Jolanta Zagérska — Dzielnica Wilandw), zaczeta
obowigzywac dopiero od stycznia 2019 r.

Zadaniem punktéw jest bezptatne przyjmowanie od mieszkancéw odpaddw komunalnych, takich jak
przedmioty z tworzyw sztucznych, metalu, drewna, zuzyte opony, czy gruz z przeprowadzonych
samodzielnie remontéw, a przede wszystkim odpady komunalne niebezpieczne, takie jak farby,
lakiery, kleje, detergenty i chemikalia oraz opakowania po nich, $wietlédwki i baterie. Ponadto,

do punktow PSZOK mieszkaricy moga przez caty rok oddawac odpady zielone. W punktach PSZOK
zbieranych jest 40 réznych frakcji odpaddéw komunalnych. Punkty selektywnego zbierania odpadéw
komunalnych przyjmujg odpady komunalne od poniedziatku do pigtku od godz. 14:00 do 20:00 oraz
w soboty od 9:00 do 20:00.

Dodatkowo, punkty PSZOK sg wspomagane odpowiednio przystosowanymi piecioma samochodami,
tzw. mobilnymi punktami selektywnego zbierania odpadéw komunalnych (MPSZOK). Mobilne punkty
zbiérki kursujg dwa razy w tygodniu (w Srody w godzinach 11:00-18:30 i soboty w godzinach 10:00-
17:30), zatrzymujac sie w okreslonych godzinach w wyznaczonych 40 punktach na terenie miasta (link
do lokalizacji PSZOK-6w i MPSZOK-6w znajduje sie na stronie internetowej https://warszawa19115.pl/-
/pszok-mpszok-punkty-selektywnej-zbiorki-odpadow-komunalny-1). Dzieki temu mieszkancy, ktdrzy
nie mogg dostarczy¢ odpadédw komunalnych niebezpiecznych do PSZOK, majg mozliwosé zrobienia
tego poprzez przyniesienie tych odpaddéw na miejsce postoju MPSZOK. Informacja dla mieszkancéw
w zakresie korzystania z PSZOK i MPSZOK, a takze wykaz lokalizacji punktéw zbierania odpadéw
komunalnych oraz harmonogram pracy MPSZOK, znajdujg sie na stronach internetowych: Urzedu
m.st. Warszawy https://warszawa19115.pl/wszystko-o-odpadach, oraz na stronach Wykonawcow.

W 2018 roku punkty selektywnego zbierania odpadéw odwiedzito prawie 13 tys. mieszkancow,
dostarczajac 1 808,42 Mg odpaddw. Byty to gtdwnie zmieszane odpady z betonu, gruzu ceglanego,
zuzyte urzadzenia elektryczne i elektroniczne, odpady wielkogabarytowe i odpady zielone. llo$¢

dostarczanych odpaddw do tych punktéw wykazuje tendencje wzrostows.

Podstawowym problemem m.st. Warszawy w zakresie Swiadczenia ustug przez PSZOK jest brak
wtasnych obiektéw i koniecznos$¢ wspétpracy z prywatnymi przedsiebiorcami wytanianymi w drodze

zamodwien publicznych.
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Wytworzone, odebrane i zagospodarowane odpady komunalne

Masa wszystkich odebranych odpaddéw komunalnych z terenu m.st. Warszawy w 2018 r. wynosita
777 602,32 Mg i byta ponad 130 304 Mg wieksza niz masa odpaddw odebranych w 2013 r. Ponizsza
tabela przedstawia dane, ktdre wskazujg, ze ro$nie udziat odpaddéw zebranych selektywnie —
217,67% w 2013 r. do 24,31% w 2018 .

Tabela 3.6 Masa odebranych odpadéw komunalnych z terenu m.st. Warszawy w latach 2013 i 2018.

Niesegregowane (zmieszane) o o

odpady komunalne 20 03 01 531 296,78 82,33% 588 592,46 75,69%
Odpady zebrane selektywnie 114 001,30 17,67% 189 009,86 24,31%
SUMA 645 298,08 100,00% 777 602,32 100,00%

Zrédto: Opracowanie wtasne Biura Gospodarki Odpadami Urzedu m.st. Warszawy

Systemem gospodarki odpadami objeci sg wszyscy mieszkarcy miasta —w 2018 roku byto to
1777 972 0s6b wobec 1 724 404 osdb w 2013 roku’?.

Odpady komunalne odebrane od wtascicieli nieruchomosci z terenu m.st. Warszawy przetwarzane sg
przez zaktady odzysku i/lub unieszkodliwiania odpaddw posiadajgce stosowne decyzje

administracyjne.

Odebrane niesegregowane (zmieszane) odpady komunalne oraz odpady zielone, zgodnie

z obowigzkiem wynikajgcym z ustawy o utrzymaniu czystosci i porzgdku w gminach, zostaty
przetworzone w regionalnych instalacjach do przetwarzania odpadéw komunalnych, jak réwniez

w instalacjach do zastepczej obstugi regionu, z uwagi na niewystarczajgce moce przerobowe instalacji

RIPOK przeznaczonych dla danego strumienia odpaddw.

Na terenie regionu centralnego, zgodnie z uchwatg Sejmiku Wojewddztwa Mazowieckiego nr 210/16
z dnia 19 grudnia 2016 r., w sprawie wykonania Wojewddzkiego Planu Gospodarki Odpadami dla
Mazowsza na lata 2022, zlokalizowanych byto w sumie 25 instalacji posiadajacych status regionalnej
instalacji do przetwarzania odpaddw komunalnych oraz instalacji do zastepczej obstugi regionu,

w tym 17 instalacji dla zmieszanych (niesegregowanych) odpadéw komunalnych o tgcznej mocy
przerobowej 1 449 500 Mg/rok, 7 instalacji dla odpaddw zielonych i innych odpaddw ulegajgcych
biodegradacji zbieranych selektywnie o fgcznej mocy przerobowej 84 699 Mg/rok oraz 11 sktadowisk

odpaddw o tagcznej mocy przerobowej 705 720 Mg/rok.
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22 stycznia 2019 r. Sejmik Wojewddztwa Mazowieckiego podjgt uchwate Nr 3/19 w sprawie
uchwalenia Planu gospodarki odpadami dla wojewddztwa mazowieckiego 2024, zmieniong uchwatg
nr 91/19 z dnia 18 czerwca 2019 r. oraz uchwate nr 4/19 w sprawie wykonania Planu gospodarki
odpadami dla wojewddztwa mazowieckiego 2024. Integralng czescig uchwalonego Planu jest Plan

inwestycyjny dla wojewddztwa mazowieckiego.

W Planie gospodarki odpadami dla wojewddztwa mazowieckiego 2024 okreslone zostaty
najwazniejsze elementy systemu gospodarki odpadami komunalnymi w tym podziat wojewddztwa
na regiony gospodarki odpadami, wskazano regionalne instalacje do przetwarzania odpadéw
komunalnych w poszczegdlnych regionach oraz instalacje przewidziane do zastepczej obstugi tych
regionow, a takze okreslono potrzeby inwestycyjne wojewddztwa. Warszawa nalezata do regionu
zachodniego regionu gospodarki odpadami komunalnymi, na terenie ktérego zlokalizowanych byto
w sumie 10 instalacji posiadajgcych status regionalnej instalacji do przetwarzania odpadéw
komunalnych dla zmieszanych (niesegregowanych) odpadéw komunalnych, 10 instalacji dla
bioodpaddéw stanowigcych odpady komunalne oraz 6 sktadowisk odpadéw komunalnych.

Ustawa z dnia 19 lipca 2019 r. o zmianie ustawy o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach oraz
niektérych innych ustaw’? zrezygnowano z organizacji systeméw gospodarowania odpadami
komunalnymi w ramach regionéw. W zwigzku z powyzszym z dniem 6 wrzesnia 2019 r. stracita moc
podjeta przez Sejmik Wojewddztwa Mazowieckiego w dniu 22 stycznia 2019 r. uchwata nr 4/19 w
sprawie wykonania Planu gospodarki odpadami dla wojewddztwa mazowieckiego 202473, Ponadto
zostat zniesiony podziat wojewddztw na regiony gospodarki odpadami, a regionalne instalacje do

przetwarzania odpadéw komunalnych RIPOK-i staty sie instalacjami komunalnymi.

Uchwate w sprawie wykonania WPGO, zastgpiono tzw. listg instalacji komunalnych, prowadzong

przez marszatka wojewddztwa’*,
Pozostate frakcje odpaddéw komunalnych przekazywane sg do instalacji zajmujgcych sie odzyskiem.
Nizej zestawiono sposoby zagospodarowania lub unieszkodliwiania odpadéw za lata 2013 i 2018.

Tabela 3.7 Zestawienie sposobdw zagospodarowania lub unieszkodliwiania odpadéw komunalnych
w Warszawie w latach 2013 i 2018

1 Sortowanie 544 363,22 84,36% 634 269,17 81,57%
2 Kompostowanie 8 405,09 1,30% 31804,17 4,09%
3 Spalanie 44 372,57 6,88% 36 893,09 4,74%

72Dz. U.z2019r. poz. 1579
3 Dz. Urz. Woj. Maz. z 2019 r. poz. 1462 i 4068
74 7rédto: https://bip.mazovia.pl/zaatwspraw/prawo--przepisy/ewidencje-rejestry-archiwa/lista-instalacji-komunalnych
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4 Sktadowanie 3 293,05 0,51% 120,07 0,02%
5 Odzysk 34 988,84 5,42% 45 261,75 5,82%
6 Magazynowanie/Zbieranie - - 7 095,59 0,91%
7 Recykling materiatowy 9 875,31 1,53% 22 158,48 2,85%
Suma 645 298,08 100,00% 775 513,12 100,00%

Zrédto: Opracowanie wiasne Biura Gospodarki Odpadami Urzedu m.st. Warszawy

Z uwagi na niedotrzymanie czystosci asortymentowej odbieranych odpadéw komunalnych
zdecydowana wiekszos¢ tych odpadow poddana zostata mechanicznemu przetworzeniu
polegajgcego na wydzieleniu z przekazanych odpaddéw okreslonych frakcji dajgcych sie

m.in. wykorzysta¢ materiatowo. Bezposrednio do termicznego przeksztatcenia odpaddéw przekazano
4,74 % odebranych odpadow.

Nalezy zauwazy¢, ze zmniejszeniu ulegta masa odpaddéw komunalnych przekazanych do sktadowania,
oraz wyeliminowano kierowanie odpaddw zmieszanych na sktadowiska bez wczesniejszego ich

przetworzenia.

Osiaggniete poziomy

W 2012 roku polskie samorzady mogty przekaza¢ do sktadowania nie wiecej niz 75% wagowo
catkowitej masy odpadéw komunalnych ulegajgcych biodegradacji, w stosunku do masy tych
odpaddéw wytworzonych w 1995 r. Miasto Stoteczne Warszawa w 2012 r. osiggneto wymagany
poziom ograniczenia masy ww. odpadéw komunalnych kierowanych do sktadowania w wysokosci
18,40%. Do sktadowania przekazano 46 627,89 Mg odpadéw komunalnych ulegajacych
biodegradacji. Osiggniety wéwczas poziom recyklingu, przygotowania do ponownego uzycia
nastepujacych frakcji odpadéw komunalnych: papieru, metali, tworzyw sztucznych i szkta — 11,34%,
a odpadoéw budowlanych i rozbidrkowych — 95,04%.

W 2013 r. poziom ograniczenia masy odpaddw komunalnych ulegajgcych biodegradacji kierowanych
do sktadowania wynidst 4,24%. Wdéwczas do sktadowania przekazano juz tylko 10 735,50 Mg
odpaddw komunalnych ulegajgcych biodegradacji (w tym prawie 264 Mg zmieszanych odpadéw
komunalnych przekazano bezposrednio do sktadowania). Osiggniety w 2013 r. poziom recyklingu,
przygotowania do ponownego uzycia nastepujgcych frakcji odpadéw komunalnych: papieru, metali,

tworzyw sztucznych i szkta wynidst 16,65%, a odpaddéw budowlanych i rozbiérkowych —98,23%.

W 2018 r. zauwazamy ponowny wzrost zbierania odpadéw w sposéb selektywny w poréwnaniu do
roku poprzedniego. Masa odpaddw zebranych w sposdb selektywnych wyniosta 189 009,858 Mg,

co stanowito 24,31% odebranych odpadéw. Byto to spowodowane efektywniejszg edukacja

i zmieniajgcymi sie nawykami mieszkancéw oraz mozliwoscig uwzglednienia w obliczeniach
osigganego poziomu réwniez odpaddw zebranych w punktach skupu odpadéw komunalnych
stanowigcych frakcje odpadéw komunalnych: papieru, metali, tworzyw sztucznych i szkta. Warszawa

w 2018 roku osiggneta wymagane poziomy:
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e ograniczenia masy odpadéw komunalnych ulegajgcych biodegradacji przekazywanych do

sktadowania, ktéry wynidst 0,0039% (dopuszczalny poziom masy odpadéw komunalnych

ulegajacych biodegradacji przekazanych do sktadowania w stosunku do masy tych odpadéw

wytworzonych w 1995 r., w 2018 r. nie powinien przekroczy¢ 40%);

e recyklingu, przygotowania do ponownego uzycia nastepujgcych frakcji odpadéw

komunalnych: papier, metal, tworzywa sztuczne i szkto, ktdry wynidst 34,23% (wymagany

poziom w 2018 r. powinien wynosi¢, co najmniej 30%);

e recyklingu, przygotowania do ponownego uzycia i odzysku innymi metodami innych niz

niebezpieczne odpaddw budowlanych i rozbiérkowych stanowigcych odpady komunaine,

ktory wynidst 96,10% (dopuszczalny poziom w 2018 r. powinien wynosi¢, co najmniej 50%).

Analiza SWOT

zmniejszanie masy odpaddow komunalnych
przekazanych do sktadowania, oraz catkowite
zredukowanie masy niesegregowanych
(zmieszanych) odpaddéw kierowanych na
sktadowiska bez wczesniejszego przetworzenia

rozwiniety system komunikacji z mieszkancami
poprzez strony www oraz platforme
Warszawa 19115

miejski system zbierania zuzytego sprzetu
elektrycznego i elektronicznego, baterii,
przeterminowanych lekéw, termometréw
rteciowych

dotrzymanie wymaganych prawem krajowym
poziomodw recyklingu i przygotowania do
ponownego uzycia

mozliwos¢ udoskonalenia i wprowadzenia nowych
zasad selektywnego zbierania na podstawie
znowelizowanych przepiséw

zwiekszenie dziatan kontrolnych wtascicieli
nieruchomosci w zakresie realizacji obowigzkéw
dotyczacych gospodarowania odpadami
komunalnymi

rozbudowa instalacji termicznego przeksztatcania
odpadéw MPO

wprowadzenie rozszerzonej odpowiedzialnosci
producentéw za odpady

niska spoteczna dyscyplina selektywnego
zbierania skutkujgca zbyt duzym udziatem
niesegregowanych (zmieszanych) odpadow
komunalnych w ich strukturze oraz znacznym
udziatem zanieczyszczen w odpadach
selektywnie zbieranych

zbyt niski udziat masy ogdlnej odpadéw
komunalnych poddawanych recyklingowi

brak biezgcej weryfikacji deklaracji
sktadanych przez mieszkaicéw

niewystarczajgca wydajnos¢ (moc
przerobowa) wtasnych instalacji
komunalnych

porzucanie i podrzucanie odpadéw
komunalnych na terenach publicznych w
tym, w szczegdlnosci na terenach zieleni,
nielegalne wysypiska

trudnosci z lokalizacjg nowych instalacji
zagospodarowania odpadéw oraz PSZOKéw
ze wzgledu na protesty mieszkancow

dalszy wzrost ilosci odpadéw komunalnych
wynikajgcy z upowszechniania sie i nasilania
konsumpcjonizmu

brak wystarczajgcej mocy przerobowej
instalacji, spowodowana m.in. mozliwoscig
zamkniecia wiekszosci instalacji komunalnych
z powodu braku pozwolen zintegrowanych
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mozliwo$¢ udoskonalenia i wprowadzenia nowych .

zasad selektywnego zbierania na podstawie
znowelizowanych przepisow

nieprecyzyjne przepisy dotyczace gospodarki
odpadami wynikajgce z nowelizacji ustawy o
odpadach

rozrastanie sie szarej strefy i czarnego rynku
zagospodarowania odpadéw komunalnych

Odpady przemystowe

W Warszawie wytwarzane sg wszystkie rodzaje odpadéw przemystowych wskazanych w grupach od
01 do 19 rozporzadzenia Ministra Klimatu z dnia 2 stycznia 2020 r. w sprawie katalogu odpaddéw’>.
W ponizszej tabeli przedstawiono dane okreslajgce ilosci odpaddw innych niz niebezpieczne,
odpaddw niebezpiecznych oraz tgcznie odpaddw innych niz niebezpieczne i niebezpiecznych

wytworzonych w latach 2015-2018.

Tabela 3.8 Masa odpadéw wytworzonych w Warszawie w latach 2015 — 2018

2015 3421441, 65 124 870, 62 3546 312, 27
2016 4395342, 81 122 804, 83 4518 147,64
2017 4 075 160, 49 135 884,77 4211045, 26
2018 5572685, 82 214 805, 31 5787491, 13

Zrédto: Wojewddzki System Odpadowy (baza WSO)

Jak wynika z danych przedstawionych w tabeli, masa odpaddéw innych niz niebezpieczne

i niebezpiecznych (ogélna masa odpaddw) wytworzonych w latach 2015-2018 wzrosta o 63,20%.
Widoczna jest tendencja wzrostowa w wytwarzaniu ww. odpadéw. Masa wytworzonych odpadéw
innych niz niebezpieczne wzrosta w analizowanym przedziale czasowym o 62,87%, a masa odpaddéw

niebezpiecznych wzrosta w tym czasie o0 58,13%.

Wedtug bazy WSO, (stan na dziert 09.10.2019 r.) prowadzonej przez Marszatka Wojewoddztwa
Mazowieckiego, na przestrzeni analizowanych lat 2015-2018, nastgpit wzrost wytwarzania odpadéw
z grupy 17 - odpady z budowy, remontéw i demontazu obiektéw budowlanych oraz infrastruktury
drogowej (wtaczajac glebe z terendw zanieczyszczonych) o ok. 85%. llosci odpaddéw wytwarzanych
w pozostatych grupach zmieniaty sie w sposéb niewielki (zwiekszajac sie lub zmniejszajac)

w poszczegdlnych latach.

5 Dz.U.22020r. poz. 10
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W latach 2015-2018 w ogdlnej masie wytworzonych odpaddw znaczacy ilosé stanowig odpady inne
niz niebezpieczne, a odpady niebezpieczne stanowig mniejszos¢ —w 2015 roku byto to 3,5%, w roku
2016 —2,72%, w roku 2017 — 3,22%, a w 2018 roku — 3,71%.

Odpady inne niz niebezpieczne sg wyzwaniem dla srodowiska i gospodarki odpadami ze wzgledu na
masowosc ich wytwarzania, za$ odpady niebezpieczne — ze wzgledu na zawartosé substancji
niebezpiecznych i mozliwos¢ ich przenikania do réznych elementéw srodowiska wigzgcego sie

z ewentualnoscig zagrozenia dla Srodowiska naturalnego oraz dla zdrowia i zycia ludzi.
Biorac pod uwage, ze odpady wytworzone w najwiekszych ilosciach nalezg do grup:
e 10— odpady z procesdw termicznych,

e 17— odpady z budowy, remontéw i demontazu obiektéw budowlanych oraz infrastruktury
drogowej (wtaczajac glebe z terendéw zanieczyszczonych),

e 19— odpady z instalacji i urzgdzen stuzgcych zagospodarowaniu odpaddw, z oczyszczalni

Sciekdw oraz z uzdatniania wody pitnej i wody do celdw przemystowych.
W tabeli przedstawiono sposoby gospodarowania tymi odpadami.
Udziat ww. odpaddw w ogdlnej masie wytworzonych odpadéw wynidst:
e w2015 roku — 85,7%,
e w2016 roku—87,2%,
e w2017 roku—92,7%,

e w2018 roku—77,0%.

Tabela 3.9 Gospodarka odpadami w latach 2015-2018

Grupa 10 - odpady z proceséow termicznych

wytwarzanie 631 314,0 376 729,8 681 954,7 538 457,1
zbieranie 6 156,9 26 353,7 10436,8 95441,3
odzysk w instalacji 252 928,6 150 562,0 273 743,1 168 902,6
odzysk poza
. . 17,6 11 019,2 298,0 1651,8
instalacjami

przekazanie
osobom fizycznym 5569,8 5426,5 6 030,3 3718,2
do wykorzystania

Grupa 17 - odpady z budowy, remontéw i demontazu obiektéw budowlanych oraz
infrastruktury drogowej (wtaczajac glebe i ziemie z terendw zanieczyszczonych)

wytwarzanie 1610487,2 2749 680,4 2382926,2 2977 965,6
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zbieranie 987 501,4 972 555,2 891 153,8 870 414,3
odzysk w instalacji 626 243,0 955 060,8 1148 715,3 934 237,5
odzysk poza 3 825,2 20 685,9 451340,1 116 696,8
instalacjami

przekazanie

osobom fizycznym 228 884,5 133 366,4 253 442,9 355,586,8
do wykorzystania

Grupa 19 - odpady z instalacji i urzadzen stuzacych zagospodarowaniu odpadéw, z
oczyszczalni $ciekdw oraz z uzdatniania wody pitnej i wody do celéow przemystowych

wytwarzanie 796 450,3 815 837,5 839 652,3 939 546,9
zbieranie 271 899,7 290 611,9 303 164,3 382 980,0
odzysk w instalacji 233471,0 260 718,4 175 822,8 202 948,0
odzysk poza

. . b.d. 9 166,6 b.d. 578,4
instalacjami

unieszkodliwianie 160 435,5 487 884,6 3247686 | 2935515+
w instalacjach

przekazanie

osobom fizycznym 585,6 15,2 27,5 16,1
do wykorzystania

Zrédto: Baza WSO i ankieta MPWiK

Z przedstawionych danych wynika, ze odpady z grupy 17 (odpady z budowy, remontéw i demontazu
obiektéw budowlanych oraz infrastruktury drogowej [wtgczajac glebe i ziemie z terendéw
zanieczyszczonych]) wytworzone zostaty w najwiekszych ilosciach, nastepnie odpady z grupy

19 (odpady z instalacji i urzadzen stuzacych zagospodarowaniu odpadéw, z oczyszczalni Sciekdéw oraz
z uzdatniania wody pitnej i wody do celéow przemystowych) oraz odpady z proceséw termicznych
(grupa 10). Zestawienie dotyczy odpadéw wytworzonych i zagospodarowanych na terenie Warszawy.
llos¢ wytworzonych odpaddw w poszczegdlnych grupach nie bilansuje sie z iloscig odpaddéw
zagospodarowanych, bowiem cze$¢ odpaddw mogta zosta¢ zagospodarowana poza Warszawa.

Tabela 3.10 Udziat odpaddw z grup 10, 17 i 19 w ogdlnej masie wytworzonych odpaddéw w latach
2015-2018.

grupa 10 17,8 8,3 16,2 11,0
grupa 17 45,4 60,8 56,6 51,4
grupa 19 22,4 18,0 19,9 16,1

Zrédto: Opracowanie wtasne Biura Gospodarki Odpadami na podstawie bazy WSO
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Udziat wytwarzanych odpadéw w grupach 10, 17 i 19 utrzymuje sie na srednim poziomie okoto 13,3%
(grupa 10), 19,1% (grupa 19) i 53,5% (grupa 17) ogdlnej masy odpaddéw. Ogdtem, odpady wytwarzane
w grupach 10, 17 i 19 stanowig 78,5 — 92,7% wszystkich wytwarzanych w miescie odpadéw
przemystowych. Pozostate odpady wytwarzane sg w ramach innych grup wskazanych

w rozporzadzeniu w sprawie katalogu odpaddw.

Wytworzone odpady z grupy 10 (z proceséw termicznych) poddawane byty odzyskowi w ok. 42%
w latach 2015-2017. W roku 2018 odzysk zmniejszyt sie do ok. 32% z uwagi na to, ze kilka zaktadéw
zaprzestato dziatalnosci polegajgcej na odzysku tych odpaddéw na terenie Warszawy. Odpady zostaty

poddane odzyskowi poza Warszawa.

Odpady wytworzone w grupie 17 (odpady budowlane) charakteryzuje zmienna ilos¢

w poszczegdlnych latach analizowanego okresu. Wytworzone odpady poddane byty odzyskowi

w stopniu zmieniajgcym sie w poszczegdlnych latach, tj: w roku 2015 — 53,3%, w roku 2016 — 40,3%,
w roku 2017 —w 77,8%, w roku 2018 — 32,6%. Najczesciej stosowany byt odzysk odpaddéw w instalacji
i wynosit: w 2015 roku —38,9%, w roku 2016 — 34,7%, w roku 2017 — 48,2%, w roku 2018 — 31,4%.

Odpady z grupy 19 poddawane byty w latach 2015-2018 zaréwno procesom odzysku jak i procesom
unieszkodliwiania. Odzyskowi poddano w tym czasie od 15,4% do 33,1% wytworzonych odpadéw.

Unieszkodliwianiu poddano w tym samym czasie od 12,0% do 59,8% odpaddw.
Najwiekszymi wytwdrcami odpadéw w latach 2015-2018 byty nastepujgce podmioty gospodarcze:

1) Miejskie Przedsiebiorstwo Wodociggdw i Kanalizacji w Warszawie S.A. (odpady wytwarzane

w grupie 19),
2) PGNiG TERMIKA S.A. (odpady wytwarzane w grupie 10),

3) przedsiebiorstwa z sektora budowlanego - mieszkaniowego, przemystowego, drogowego,
kolejowego, ustugowego (odpady wytwarzane w grupie 17). Wsrdd tych przedsiebiorstw
znaczacg grupe stanowia przedsiebiorcy zajmujacy sie zbieraniem odpaddéw budowlanych,
posiadajgcy zezwolenie na prowadzenie tego rodzaju dziatalnosci.

W zwigzku z odpowiedzialnoscig wytworcy odpaddw za gospodarowanie nimi, MPWiK S.A. prowadzi
polityke Srodowiskowg polegajacg m.in. na unieszkodliwianiu odpaddw w miejscu ich powstawania,
postepowaniu z wytworzonymi odpadami zgodnie z hierarchig ustalong przepisami ustawy

o odpadach, tj. poddawaniu najpierw odzyskowi, a nastepnie unieszkodliwianiu. Dodatkowym
efektem ekologicznym jest wytwarzanie energii na potrzeby wiasne. W 2018 roku, w wyniku spalania
osadéw $ciekowych w Stacji Termicznej Utylizacji Osadéw Sciekowych, wytworzono 3277 MWh

energii elektrycznej na potrzeby tej Stacji.

Podobnie jak MPWiIK, strategia PGNIG TERMIKA S.A. w gospodarowaniu odpadami polega m.in.
na stosowaniu przyjaznych dla srodowiska technologii oraz zmniejszaniu ilosci wytwarzanych

odpadow, ich selekcjonowaniu i zagospodarowaniu.

Biorac pod uwage fakt, ze odpady w grupie 10 wytwarzane sg przede wszystkim przez zaktady PGNIG
TERMIKA S.A. (podgrupa 10 01 — odpady z elektrowni i innych zaktadéw energetycznego spalania

paliw), znaczace jest ze zaktady opalane weglem dostosowaty prace do obowigzujgcej, od 2016 roku,
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dyrektywy w sprawie emisji przemystowych, zmieniajac warunki pracy kottéw (EC Zeran

i EC Kaweczyn) prowadzgce do zmniejszenia ilosci wytwarzanych odpadéw statych. EC Siekierki
uruchomiono w 2018 roku instalacje separacji popiotéw w celu uzyskiwania produktu ubocznego
zamiast odpaddw. Zgodnie z decyzjami Marszatka Wojewddztwa Mazowieckiego jako produkt
uboczny uznano popidt lotny z energetycznego spalania paliw w ilosci 260 000 Mg/rok oraz gips
syntetyczny poreakcyjny z odsiarczania spalin metodg mokrg wapienng w ilosci 90 000 Mg/rok.

Wymienione produkty uboczne wykorzystywane sg do produkcji cementu i materiatéw budowlanych.

W gospodarce odpadami budowlanymi nie jest mozliwa do ustalenia liczba wytwdrcéw odpaddéw
budowlanych poniewaz jest zmienna i zalezy od koniunktury badz recesji w poszczegdlnych sektorach
gospodarki, w szczegdlnos$ci w budownictwie, drogownictwie i kolejnictwie. Zbieraniem, transportem
i odzyskiem odpaddw z grupy 17 zajmujg sie przedsiebiorcy posiadajgcy wymagane prawem
uprawnienia na prowadzenie takiej dziatalnosci. Czesto sg to wytwércy odpaddw oraz podmioty
zajmujace sie odzyskiem, posiadajgce instalacje do odzysku. W znacznym stopniu odpady budowlane
przekazywane sg osobom fizycznym do wykorzystania.

Problemem dla lokowania zaktadéw zbierania i odzysku odpaddw jest brak planéw miejscowych na
znacznym obszarze Warszawy, brak wyznaczonych stref technicznych w miejscowych planach
zagospodarowania przestrzennego, gdzie ww. dziatalnos¢, a takze dziatalnos¢ innego rodzaju

nie stanowityby ucigzliwosci dla mieszkaricéw. Procent pokrycia mpzp poszczegélnych dzielnic waha
sie od ok. 12% we Wtochach do 93% na Zoliborzu. W catej Warszawie pokrycie powierzchni
miejscowymi planami wynosi 38,61% (dane Biura Architektury i Planowania Przestrzennego Urzedu
m.st. Warszawy). Dodatkowym problemem jest takze brak w miejscowych planach szczegétowych
uwarunkowan do prowadzenia okreslonej dziatalnosci w gospodarowaniu odpadami i wymagan

ochrony srodowiska.

W zwigzku z powyzszym, problemem gospodarki odpadami sg skargi mieszkaricéw na dziatalnos¢
firm. Przede wszystkim skargi dotycza ucigzliwosci dziatalnosci zlokalizowanej w poblizu zabudowy
mieszkaniowej (zlokalizowanej zaréwnano na obszarach objetych miejscowym planem jak i na
obszarach pozostatych) i odnoszg sie do przedsiebiorcow zbierajgcych odpady metalowe (tzw. punkty
skupu ztomu, odpady budowlane oraz odpady ulegajgce zagniwaniu. W przypadku pierwszych, skargi
dotyczg nadmiernego hatasu zwigzanego z transportem samochodowym odpaddw do i z miejsca
zbierania; w przypadku drugich - odnoszg sie do pylenia wynikajgcego z przetadunku

i magazynowania odpaddéw budowlanych, a w przypadku grupy odpadéw ulegajgcych

niekontrolowanej fermentacji — odnoszg sie do ucigzliwosci jaka sg odory.

Innym problemem gospodarki odpadami jest magazynowanie/sktadowanie odpadéw w miejscach na
ten cel nieprzeznaczonych. Na terenie 10 dzielnic dokonano identyfikacji miejsc, gdzie odpady byty
magazynowane/sktadowane. Zostaty podjete — w stosunku do posiadaczy odpaddéw — dziatania
wynikajgce z ustawy o odpadach, zmierzajace do usuniecia nielegalnie sktadowanych odpadow.

Na terenie 6 dzielnic nie stwierdzono ww. przypadkdéw. Z 2 dzielnic brak danych.
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Gospodarka odpadami niebezpiecznymi

Wytwarzanie odpaddw niebezpiecznych w latach 2015-2018 przedstawiono w tabeli. Odpady

niebezpieczne stanowig ok. 3% catkowitej ilosci wytwarzanych odpaddéw. Zasady gospodarowania

tymi odpadami okreslajg przepisy ustawy o odpadach i akty wykonawcze (rozporzadzenia).

Tabela 3.11 Wytwarzanie odpaddéw niebezpiecznych w latach 2015- 2018

Grupa 01 — odpady powstajgce przy
poszukiwaniu, wydobywaniu, fizycznej
i chemicznej przerdbce rud oraz innych
kopalin

0,01

Grupa 02 — odpady z rolnictwa,
ogrodnictwa, upraw hydroponicznych,
rybotéwstwa, lesnictwa, towiectwa oraz
przetworstwa zywnosci

5,00

5,29

14,61

2,36

Grupa 03 — odpady z przetwérstwa drewna
oraz z produkcji ptyt i mebli, masy
celulozowej, papieru i tektury

90,05

128,75

39,71

61,56

Grupa 04 — odpady z przemystu skdrzanego,
futrzarskiego i tekstylnego

Grupa 05 — odpady z przerébki ropy
naftowej, oczyszczania gazu ziemnego oraz
pirolitycznej przerdbki wegla

55,46

78,46

25,34

b.d.

Grupa 06 — odpady z produkgji,
przygotowania, obrotu i stosowania
produktédw chemii nieorganicznej

23,60

26,65

20,89

15,42

Grupa 07 - odpady z produkcji,
przygotowania, obrotu i stosowania
produktéw chemii organicznej

861,86

880,88

1423,12

1123,12

Grupa 08 - odpady z produkcji,
przygotowania, obrotu i stosowania powtok
ochronnych (farb, lakieréw, emalii
ceramicznych), kitu, klejow, szczeliw i farb
drukarskich

1934,20

1 057,30

868,34

815,34

Grupa 09 — odpady z przemystu
fotograficznego i ustug fotograficznych

112,53

107,72

81,23

75,31

Grupa 10 — odpady z proceséw termicznych

8 750,50

8721,21

933841

8 836,67

Grupa 11 — odpady z chemicznej obrébki i
powlekania powierzchni metali oraz innych
materiatdow i z proceséw hydrometalurgii
metali niezelaznych

268,59

583,19

329,83

860,64
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Grupa 12 — odpady z ksztattowania oraz
fizycznej i mechanicznej obrébki 148,88 757,31 1 000,35 734,06
powierzchni metali i tworzyw sztucznych

Grupa 13 — oleje odpadowe i odpady
ciektych paliw (z wytaczeniem olejow 13908,17 | 14969,35 11 866,98 10 865,95
jadalnych oraz grup 05, 12 i 19)

Grupa 14 — odpady z rozpuszczalnikéw
organicznych, chtodziw i propelentow 112,86 186,02 166,44 105,87
(z wytgczeniem grup 07 i 08)

Grupa 15 — odpady opakowaniowe,
sorbenty, tkaniny do wycierania, materiaty
filtracyjne i ubrania ochronne nieujete w
innych grupach

5488,03 1623,69 1 040,65 1153,64

Grupa 16 — odpady nieujete w innych

grupach 5 696,66 2 461,46 26760,31 | 21704,25

Grupa 17 — odpady z budowy, remontéw
i demontazu obiektéw budowlanych oraz
infrastruktury drogowej (wtgczajac glebe
i ziemie z terendw zanieczyszczonych)

80916,24 | 80580,43 72 087,13 | 160 817,41

Grupa 18 — odpady medyczne i

. 4 996,51 5175,97 5917,98 6 557,73
weterynaryjne

Grupa 19 — odpady z instalacji i urzadzen
stuzacych zagospodarowaniu odpadow,
z oczyszczalni Sciekdw oraz z uzdatniania 1501,47 5461,61 4 903,44 1070,44
wody pitnej i wody do celéw
przemystowych

Zrédto: Baza WSO

Wsrdd odpaddw niebezpiecznych znajdujg sie odpady, dla ktérych w przepisach ustawy o odpadach

okreslone zostaty szczegdtowe zasady gospodarowania, tj.:
e odpady PCB, a takze odpady zawierajgcg PCB,
e oleje odpadowe,

e odpady medyczne i weterynaryjne.

Odpady PCB i odpady zawierajace PCB

Odpady te znajdujg sie w grupie 13 — oleje odpadowe i odpady paliw ciektych (z wytagczeniem olejow
jadalnych i grup 05, 12 i 19), w grupie 16 — zuzyte lub nienadajace sie do uzytkowania pojazdy
(wtaczajac maszyny drogowe), odpady z demontazu, przegladu i konserwacji pojazdéw

(z wytaczeniem grup 13 i 14 oraz podgrup 16 06 i 16 08) i w grupie 17 — odpady z budowy, remontéw
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i demontazu obiektéw budowlanych oraz infrastruktury drogowej (wtgczajac glebe i ziemie z terendw

zanieczyszczonych).

Odpady zawierajgce PCB znajdujg sie tez w grupie 15 — odpady opakowaniowe, sorbenty, tkaniny do

wycierania, materiaty filtracyjne i ubrania ochronne nieujete w innych grupach.

PCB jest uznane za substancje szczegdlnie szkodliwg dla srodowiska. Niezbedna jest inwentaryzacja
miejsc i rodzajow odpaddw zawierajgcych PCB w celu stopniowej eliminacji z uzycia

wykorzystywanych jeszcze urzadzen. Czas na to dziatanie byt do korica 2010 roku.

Art. 162 ust. 1 ustawy Prawo ochrony srodowiska natozyt obowigzek sukcesywnej eliminacji
substancji stanowigcych szczegdlne zagrozenie dla Srodowiska. Ustawodawca nie okreslit w tym
przepisie, na kim ten obowigzek spoczywa. W zwigzku z tym nalezy przyjaé, ze dotyczy on wszystkich
podmiotéw korzystajgcych ze Srodowiska, bez wzgledu na ich status organizacyjny.

Wojewddzki Inspektorat Ochrony Srodowiska w Warszawie prowadzi kontrole zaktadéw, w ktérych
wystepujg urzadzenia o zawartosci oleju zawierajgcego PCB powyzej 5 dm? oraz o stezeniu PCB
powyzej 50 ppm.

Tabela 3.12 Odpady zawierajgce PCB — wytwarzanie i zbieranie w latach 2015-2018.

wytwarzanie 1,34 0,76 3,95 2,94

zbieranie 0,19 0,05 0,79 0,29

Zrédto: Baza WSO

Z danych przedstawionych w tabeli wynika, ze przedsiebiorcy nie wywigzali sie z obowigzku
unieszkodliwienia odpaddéw do korica 2010 r. Nalezato catkowicie wyeliminowaé PCB ze srodowiska
poprzez kontrolowane unieszkodliwianie PCB oraz dekontaminacje lub unieszkodliwianie urzadzen
zawierajgcych PCB. Jednakze, odpady zawierajgce PCB wytwarzane byty przez caty okres lat 2015-
2018. W tym czasie zbierano mniej odpaddw niz wytwarzano co swiadczy¢ moze o tym, ze

w najblizszych latach odpady te beda nadal zbierane i przekazywane do unieszkodliwiania.

Na terenie Warszawy nie ma instalacji do dekontaminacji i/lub unieszkodliwiania odpadéw PCB;
ww. odpady unieszkodliwiane byty poza krajem.

Azbest

Azbestem nazywamy kopaline materiatéw widknistych — stanowigcg zbiorowosé réznych zwigzkow (
mineratow) krzemu, tlenu , magnezu, wapnia, sodu, zelaza. Materiaty widkniste zaliczane do azbestu
sg naturalnymi sktadnikami skorupy ziemskiej. Wyroby zawierajgce azbest, szczegélnie te uszkodzone,
stanowig zagrozenie dla zdrowia i zycia ludzi oraz dla srodowiska poprzez uwalnianie do powietrza

niebezpiecznych wtdkien azbestu.

Usuniecie wyrobow zawierajgcych azbest, w zwigzku z nadmiernym ich zuzyciem lub uszkodzeniem,

jest obowigzkiem wtasciciela, uzytkownika wieczystego lub zarzadcy nieruchomosci. Na realizacje
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inwestycji z zakresu usuwania i unieszkodliwiania wyrobow/odpadéw zawierajgcych azbest udzielane
sg dotacje ze sSrodkéw stanowigcych dochdéd budzetu m.st. Warszawy z tytutu optat za korzystanie ze
Srodowiska i administracyjnych kar pienieznych. Mozna uzyska¢ dofinansowanie w wysokosci do 100%
rzeczywistych kosztéw demontazu, pakowania, transportu wyrobéw/odpadéw zawierajgcych azbest

oraz przekazania ich na sktadowisko odpaddéw niebezpiecznych.

Od lat mieszkancy indywidualni oraz spétdzielnie i wspélnoty mieszkaniowe korzystajg z tej formy
wsparcia co pozwala na utylizacje okoto 200 Mg azbestu z terenu m.st. Warszawy. W roku 2020 do
Biura Ochrony Srodowiska wptyneto 147 wnioskéw o dotacje na realizacje inwestycji polegajacych na
usunieciu i unieszkodliwieniu wyrobéw azbestowych. Udzielona 121 dotacji na kwote 2,15 min z, co
pozwolito unieszkodliwi¢ 280 Mg odpaddw azbestowych.

Zadanie to realizowane jest w sposdb ciggty, co znaczy, ze na kolejne lata zabezpieczane beda

odpowiednie $rodki w budzecie dla potrzeb realizacji takich inwestycji.

Tabela 3.13 Wysokos¢ przyznanego dofinansowania oraz ilos¢ unieszkodliwionego azbestu w latach
2017-2020

i ) ) i llo$¢ usunietych
Ogodlna kwota Liczba wnioskodawcow, L o
. ) i . i unieszkodliwionych
Rok dofinansowania ktérym udzielono . .
_ ] wyrobow/odpaddw
(w zt) dofinansowania o
zawierajgcych azbest
2017 857 738,45 78 168,071 Mg
2018 874 265,67 55 112,365 Mg
2019 1130584,48 54 205,300 Mg
2020 2 153 258,13 121 280,017 Mg

Oleje odpadowe

Odpady te znajdujg sie w grupie 13 - oleje odpadowe i odpady ciektych paliw (z wytgczeniem olejow
jadalnych oraz grup 05, 12 i 19).

Tabela 3.14 Wytwarzanie, zbieranie i gospodarowanie odpadowymi olejami w latach 2015-2018.

wytwarzanie 13 908,17 14 969,35 11 866,98 | 10 865,94

zbieranie 4 980,43 3732,01 1 065,59 1445,13

unieszkodliwianie
832,80 951,13 1152,10 635,20

w instalacjach

Zrédto: Baza WSO
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Z powyzszego zestawienia wynika, ze ilo$¢ wytwarzanych olejéw odpadowych zmniejszyta sie

w analizowanym okresie o ok. 22%. Zauwazy¢ nalezy, ze masa zbieranych odpaddw jest znaczaco
mniejsza od ilosci wytwarzanych, co oznacza, ze wytworzone odpady zbierane sg i unieszkodliwiane
poza Warszawg. Unieszkodliwione odpady stanowig w stosunku do masy wytworzonych srednio
ok. 7%.

Z gtebszej analizy danych z WSO wynika, ze oleje odpadowe unieszkodliwiane w instalacjach na
terenie Warszawy to wyfacznie odpady z podgrupy 13 05 — odpady z odwadniania olejéw

w separatorach. Instalacja do unieszkodliwiania tych odpadéw zlokalizowana jest przy ul. tegi 2.

Funkcjonowanie rynku gospodarowania odpadowymi olejami jest $cisle zwigzane z systemem
stworzonym w wyniku wprowadzenia przepiséw ustawy z dnia 11 maja 2001 r. o obowigzkach
przedsiebiorcow w zakresie gospodarowania niektérymi odpadami oraz o optacie produktowej
(Dz. U. 22018 r. poz. 1932, z pdzn. zm.). Wprowadzajacy oleje na rynek sg obowigzani do uzyskania
poziomodw odzysku i recyklingu okreslonych w ww. ustawie. Obowigzek ten mogg wykonywac
samodzielnie lub za posrednictwem organizacji odzysku. Zbieraniem, transportem

i zagospodarowaniem olejéw odpadowych zajmujg sie wyspecjalizowane firmy posiadajace

niezbedne uprawnienia wymagane przepisami prawa.

Obowigzki realizujg posiadacze odpadéw - w zakresie zapewnienia prawidtowego postepowania oraz

przedsiebiorcy wprowadzajgcy na rynek oleje — w zakresie uzyskania poziomow odzysku i recyklingu.

Odpady medyczne i weterynaryjne

Odpady te znajduja sie grupie 18 - odpady medyczne i weterynaryjne (z wytagczeniem odpadow

kuchennych i restauracyjnych niezwigzanych z opiekg zdrowotng lub weterynaryjng).

Tabela 3.15 Gospodarka odpadami medycznymi i weterynaryjnymi w latach 2015-2018.

wytwarzanie 7 624,8 5830,2 6 657,2 7 336,8

w tym: odpady niebezpieczne

medyczne 4946,44 | 512781 5867,46 | 6512,70

weterynaryjne 50,04 47,53 50,48 45,00

zbieranie odpaddéw 3784,64 | 665500 | 437561 | 3993,56

w tym: odpady niebezpieczne

medyczne | 2990,61 | 510055 | 3023,17| 313181

weterynaryjne 35,99 60,77 123,60 77,53

Zrédto: Baza WSO
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Z przedstawionych danych wynika, ze ilos¢ wytwarzanych odpadéw medycznych i weterynaryjnych

w analizowanym okresie waha sie w przedziale od 5 830 do 7 625 Mg. W odpadach tych znajdujg sie

odpady niebezpieczne, ich udziat w ogdlnej masie odpaddéw medycznych i weterynaryjnych stanowit
$rednio w latach 2016-2018 ok. 89%.

Unieszkodliwianie niebezpiecznych odpaddéw medycznych i weterynaryjnych poprzez spalanie

w instalacjach do spalania odpaddéw niebezpiecznych, nastepuje na terenie wojewddztwa

mazowieckiego, zgodnie z obowigzujgcymi przepisami.

Analiza SWOT

prawidtowa gospodarka odpadami
wytwarzanymi w grupach 10i 19

stosunkowo wysoki stopien odzysku
odpaddéw wytwarzanych w grupach 10i 17

zmniejszenie masy wytworzonych
odpaddéw w grupie 10 dzieki uruchomieniu
instalacji do separacji popiotéw
gospodarowanie odpadami oparte na
odpowiedzialnosci posiadacza odpaddow

funkcjonowanie na terenie miasta
instalacji do termicznego unieszkodliwiania
osadoéw Sciekowych

wprowadzanie wymogdéw dotyczgcych
gospodarki odpadami w nowych
miejscowych planach zagospodarowania
przestrzennego

dobrze rozwiniety system monitoringu
wytwarzania i gospodarowania odpadami
(baza WSO)

dobrze rozwiniety system gromadzenia

i zarzadzania danymi o produktach

i opakowaniach, oraz o gospodarujacych
odpadami (Rejestr-BDO)

mozliwos¢ pozyskania srodkow
finansowych UE na inwestycje w zakresie
gospodarki odpadami

stale rosnaca ilos¢ wytwarzanych odpadéw
przemystowych

brak w mpzp obszaréw przeznaczonych na
dziatania zwigzane z gospodarkg odpadami
przemystowymi

wysokie ryzyko istnienia szarej strefy
w gospodarce odpadami

magazynowanie/sktadowanie odpaddéw
w miejscach na ten cel nieprzeznaczonych

nieusuniecie odpadéw zawierajgcych PCB,
w terminie okreslonym w przepisach prawa

duza aktywnos$¢ gospodarcza prowadzaca
do wzrostu ilosci wytwarzanych odpaddéw
przemystowych

skargi i protesty spoteczne utrudniajace lub
uniemozliwiajace lokalizacje
nowoczesnych-instalacji do
unieszkodliwiania odpadéw przemystowych

awarie instalacji do odzysku
unieszkodliwiania odpadéw przemystowych

Nadzwyczajne zagrozenia srodowiska — powazne awarie

Na terenie Warszawy zlokalizowane sg zaktady przemystowe, magazyny, stacje i bazy paliw stosujace

w produkcji lub magazynujgce niebezpieczne substancje stanowigce zagrozenie dla ludzi
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i Srodowiska’®. Zgodnie z przepisami ustawy Prawo ochrony $rodowiska, ze wzgledu na rodzaj,
kategorie i ilosci niebezpiecznych substancji znajdujacych sie w zaktadzie, wyrdzniamy zaktady

o zwiekszonym ryzyku wystgpienia powaznej awarii przemystowej (ZoZR) oraz zaktady o duzym
ryzyku wystgpienia powaznej awarii przemystowej (ZoDR). W Warszawie nie ma zaktadéw o duzym

ryzyku wystgpienia awarii przemystowej. W miescie zlokalizowanych jest natomiast’’:

o 7 zaktadow o zwiekszonym ryzyku wystgpienia powaznej awarii przemystowej,
ktére ze wzgledu na ilo$é stosowanych niebezpiecznych substancji chemicznych stanowia

najwieksze zagrozenie chemiczne dla ludzi i Srodowiska;

e 34 zaktaddw stosujacych substancje niebezpieczne w ilosciach mniejszych niz wartosci
progowe, bedgce podstawg do kwalifikacji do ZoZR.

Prowadzacy zaktad o zwiekszonym ryzyku wystapienia powaznej awarii przemystowej sporzadza
program zapobiegania powaznym awariom przemystfowym oraz wdraza go za pomocg systemu
zarzgdzania bezpieczenstwem, gwarantujgcego odpowiedni do zagrozen poziom ochrony ludzi

i Srodowiska.

Tabela 3.16 Zaktady o zwiekszonym ryzyku wystgpienia awarii przemystowej zlokalizowane na terenie
m.st. Warszawy.

1 ORLEN AVIATION Sp. z 0.0., ul. Bennetta 2

2 Chtodnie Warszawskie MORSPOL SA, ul. Marywilska 26

3 Zaktad Separacji Powietrza, LINDE GAZ POLSKA Sp. z 0.0. Oddziat Warszawa,
ul. Kasprowicza 132

4 Airbus Poland S.A., Al. Krakowska 110/114

5 Air Products Sp. z 0.0. Oddziat Warszawa, ul. Bukowiecka 71

6 PGNIG TERMIKA SA Elektrocieptownia SIEKIERKI, ul. Augustowka 30

7 PGNIG TERMIKA SA Cieptownia WOLA, ul. Potczynska 21

Zrédto: WIOS w Warszawie, stan na dzieri 31 lipca 2020 r.

Podstawowym Zrédtem zagrozen chemicznych na terenie Warszawy sg niebezpieczne substancje
chemiczne, ktdre z powodu swoich wtasciwosci chemicznych stanowig w chwili niekontrolowanego
uwolnienia potencjalne ryzyko dla zycia i zdrowia ludzi oraz Srodowiska. Nalezg do nich m.in. chlor,
amoniak, tlen skroplony, zwigzki cyjanku i chromu w kapielach galwanicznych oraz paliwa ptynne, gaz

propan-butan (LPG)’.

76 Informacje podane w podrozdziale przygotowano na podstawie Katalogu Zagrozen m.st. Warszawy. Jest on
przygotowywany jako element Planu Zarzgdzania Kryzysowego m.st. Warszawy (PZK), podstawowego dokumentu
okreslajgcego zasady dziatania administracji samorzagdowej oraz pozostatych uczestnikow procesu zarzadzania i reagowania
kryzysowego na terenie m.st. Warszawy. Obowigzek opracowania i aktualizacji Planu spoczywa na Prezydencie Miasta
Stotecznego Warszawy i wynika z ustawy z dnia 26 kwietnia 2007 roku o zarzgdzaniu kryzysowym (Dz.U. 2013, poz. 1166)
77 Stan na 2018 r.

78 7rédto: Plan zarzadzania kryzysowego m.st. Warszawy
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Zagrozenie wynika zaréwno z magazynowania tych substancji chemicznych, ich wykorzystywania
w produkcji, jak i ich transportu ulicami miasta, drogami, szlakami kolejowymi oraz rurociggami

biegngcymi przez obszar Warszawy.

Zagrozenie zwigzane z magazynowaniem i stosowaniem chloru wynika z lokalizacji obiektéw

w centrum miasta lub na terenie osiedli mieszkaniowych oraz z wtasciwosci fizykochemicznych tego
pierwiastka (toksyczny, draznigcy). Do odbiorcéw na terenie Warszawy chlor dowozony jest
transportem samochodowym. W przypadku uwolnienia sie chloru, w niesprzyjajacych warunkach
atmosferycznych (duza sita wiatru i brak opadéw), moze dojs¢ do skazenia duzego obszaru miasta.

Gtéwnym uzytkownikiem chloru na terenie miasta jest MPWiK.

Takze w przypadku uwolnienia sie do atmosfery amoniaku wtasciwosci toksyczne tego gazu mogg
powodowac duze zagrozenie dla zdrowia i zycia ludzi znajdujgcych sie w strefie zagrozenia.

Na terenie Warszawy zlokalizowanych jest 6 zaktadéw stosujgcych amoniak w ilosciach mniejszych
niz wartosci progowe decydujgce o zaliczeniu do ZoZR. Najwieksze zagrozenie z uwagi na ilos¢
amoniaku wystepuje w Przedsiebiorstwie Przemystu Chtodniczego MORSPOL przy ul. Marywilskiej,
Tarchominskich Zaktadach Farmaceutycznych POLFA przy ul. Fleminga i Chtodni MORS-WOLA

przy ul. Prymasa Tysigclecia.

Na terenie miasta, przy ul. Bennetta, zlokalizowana jest Baza Paliw Lotniczych ORLEN AVIATION,
ktdrej dziatalnos$¢ zwigzana jest z magazynowaniem paliw ptynnych w zbiornikach i zaopatrywaniem

samolotow w paliwa lotnicze.

Potencjalnym zrédtem zagrozenia jest takze transport substancji niebezpiecznych przez teren miasta.
Transport ten odbywa sie czesto gtdwnymi ulicami Warszawy, na ktorych istnieje niebezpieczeristwo
wystgpienia katastrofy komunikacyjnej ze wzgledu na wzmozony ruch samochodowy. Na terenie
miasta zlokalizowanych jest kilkaset stacji paliw, do ktérych paliwa ptynne dostarczane s3
transportem drogowym. Powoduje to zagrozenie pozarowe, a w przypadku gazu LPG réwniez

wybuchowe.

Podczas transportu kolejowego towardw niebezpiecznych w sktadach zwartych (substancje jednego
rodzaju) substancje dowozone sg bezposrednio do stacji przeznaczenia: Warszawa Wschodnia,
Warszawa Gtéwna Towarowa, Warszawa Okecie. Czesc¢ z tych linii kolejowych przebiega przez teren
miasta, w tym obszary z intensywng zabudowg mieszkalng i biurowa. Transportowane materiaty

niebezpieczne docelowo kierowane sg na bocznice, ktérych uzytkownikami sg odbiorcy koricowi.

Towary niebezpieczne sg przewozone w systemie rozproszonym (pociagi z réznymi substancjami, nie
tylko niebezpiecznymi, dla réznych odbiorcéw) trafiajg do stacji rozrzadowej Warszawa Praga, skad
kierowane sg dalej do stacji manewrowych Warszawa Wschodnia, Warszawa Gtéwna Towarowa,

a takze poza teren obstugi Zaktadu Przewozéw Towarowych w Warszawie.

Rurociag paliw ptynnych Ptock-Mosciska-Emiliandw przebiega przez pétnocny kraniec Warszawy,
obrzeze dzielnic Bielany i Biatoteka. Rurociggiem tym Przedsiebiorstwo Eksploatacji Rurociggow
Naftowych ,Przyjazin” SA (PERN) ma mozliwos¢ transportowania na catej dtugosci trasy z Ptocka do

Emilianowa 1 min ton paliw rocznie. Mimo postepdw w zakresie zwiekszania bezpieczenstwa
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rurociggdéw i baz magazynowych, transport czy magazynowanie nosnikow energetycznych zawsze

beda wigzac sie z potencjalnym zagrozeniem dla ludzi i Srodowiska.

W przypadku wystgpienia zagrozenia chemicznego wiodaca role petni Komenda Miejska Panstwowej
Strazy Pozarnej m.st. Warszawy, dziatajgca m.in. w oparciu o Powiatowy Plan Ratowniczy

m.st. Warszawy. Zakres dziatania, organizacje i wyposazenie KM PSP okreslajg szczegdtowe przepisy
z zakresu Panstwowej Strazy Pozarnej i ochrony przeciwpozarowej. W strukturze KM PSP jest
utworzona Specjalistyczna Grupa Ratownictwa Chemicznego i Ekologicznego ,,Warszawab6” z siedziba
w jednostce ratowniczo-gasniczej nr 6. Dziatania KM PSP w koniecznych przypadkach mogg by¢
wspierane sitami i sSrodkami z terenu wojewddztwa mazowieckiego, a nawet catego kraju. KM PSP na
biezgco uzupetnia standardy normatywéw, uwzgledniajgc potrzeby modernizacji i wymiany
posiadanego juz sprzetu i wyposazenia. Z budzetu m.st. Warszawy dofinansowywane sg wydatki KM
PSP zaréwno inwestycyjne, jak i biezace, w tym m.in.: zakup samochoddw pozarniczych

i specjalistycznego sprzetu oraz rekompensaty za przedtuzony czas stuzby strazakéw.

W roku 2018 KM PSP zakupita: 3 Srednie samochody ratowniczo-gasnicze (GBA), 4 lekkie samochody
specjalne kwatermistrzowskie, 4 lekkie samochody specjalne rozpoznawczo-ratownicze,

1 lekki samochdd specjalny-operacyjny, 2 todze z silnikami, 1 skuter wodny, 6 skokochronéw za
kwote 4 376 508 zt. Fundusze pochodzity z budzetu paistwa, WFOS, budzetu m.st. Warszawy ($rodki

finansowe przekazywane na Fundusz wsparcia PSP).

W sytuacji wystgpienia powaznej awarii na terenie Warszawy wojewoda, zgodnie z art. 246 ust. 1
ustawy Prawo ochrony srodowiska, poprzez komendanta wojewddzkiego Panstwowej Strazy
Pozarnej i wojewddzkiego inspektora ochrony srodowiska, podejmuje dziatania i stosuje srodki
niezbedne do usuniecia awarii i jej skutkdw, okreslajgc w szczegdlnosci zwigzane z tym obowigzki

organdw administracji i podmiotéw korzystajgcych ze srodowiska.

Zdarzenia o znamionach powaznej awarii

W latach 2018-2019 na terenie Warszawy doszto do 5 zdarzen o znamionach powaznej awarii.”

Tabela 3.17 Zdarzenia o znamionach powaznej awarii w warszawie w latach 2015 — 2018.

Woyciek difenyloacetylonitrylu w wyniku nieszczelnosci opakowania 50 |. w
1 trakcie trwania odprawy celnej towaru na terenie terminala CARGO firmy LS 2018-07-08
Airport Services S.A., przy ul. Wirazowe;j.

Podczas wykonywania robot budowlanych na skrzyzowaniu ulic Opaczewskiej i
Bohaterow Wrzesnia w zakresie m.in wymiany instalacji cieptowniczej

2 nalezgcej do Veolia Energia Warszawa S.A. doszto do zahaczenia i uszkodzenia | 2018-10-18
gazociggu o srednicy 65mm, ktéry urwat sie na przytaczu do magistrali o
$rednicy 300mm.

79 Rejestr zdarzen o znamionach Powaznej awarii i powaznych awarii 2015-2018 dla wojewddztwa mazowieckiego
prowadzony przez GIOS.
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Doszto do pozru budynku, w ktédrym magazynowane byty artykuty spozywcze,
alkohol etylowy 40% oraz m.in. lakiery do podtég i paznokci, Ewakuowano 273

3 osoby z terenu zaktadu na czas 9 h. Odcieto doptyw gazu do 389 osdb na czas 2019-01-31
12 h (Dzielnica Biatoteka, Annopol).
Podczas prowadzenia prac budowlanych Il linii metra nastgpito uszkodzenie

4 gazociggu i wyciek gazu ziemnego w ilosci 5992,36 m3. Odcieto dostawy gazu 9019-07-29

ziemnego dla 501 oséb na czas 24 h (Dzielnica Targéwek, ul. Kondratowicza
18).

Podczas transportu drogowego doszto do wybuchu butli z acetylenem
5 znajdujacej sie na pojezdzie samochodowym. 2 ofiary Smiertelne. (Dzielnica 2019-08-30
Bemowo, ul. Jana Baltona 3)

Zrédto: Rejestr zdarzeA o znamionach powazinej awarii i powaznych awarii 2017-2019;
https://dane.gov.pl/pl/dataset/137,powazne-awarie-objete-obowiazkiem-zgoszenia-do-gownego-
inspektora-ochrony-srodowiska

W latach 2018 — 2020 na terenie Miasta miaty miejsce trzy awarie, szeroko komentowane w

przestrzenie publicznej, zwigzane z dziatalnoscig MPWiK w m.st. Warszawie S.A.:
e awaria Stacji Termicznej Utylizacji Osadéw Sciekowych (STUOS),
e awaria uktadu przesytowego sciekéw do oczyszczalni Sciekéw ,,Czajka”
e ponowna awaria uktadu przesytowego Sciekdw do oczyszczalni Sciekdw ,,Czajka”.

Awaria Stacji Termicznej Utylizacji Osadéw Sciekowych na przetomie listopada i grudnia 2018 r.
doprowadzita do wytaczenia z eksploatacji STUOS. Zgodnie z obowigzujgcym w MPWiK Systemem
Zarzadzania Ryzykiem, wytaczenie z eksploatacji STUOS zostato zgtoszone do Urzedu m.st. Warszawy
w dniu 18 grudnia 2018 r. Informacja o przerwie w funkcjonowaniu instalacji zostata takze przestana
do Burmistrza Dzielnic Biatoteka m.st. Warszawy w dniu 20 grudnia 2018 r., kt6ry 27 grudnia na

swojej stronie internetowej poinformowat o fakcie réwniez mieszkaricow.

Zgodnie z przyjetym w Spofce postepowaniem, wytwarzane w oczyszczalniach ustabilizowane
komunalne osady sciekowe, w przypadku przestoju instalacji do termicznego unieszkodliwiania
osadoéw Sciekowych, przekazywane sg firmom posiadajgcym decyzje na przetwarzanie osadéw w
procesie odzysku. W chwili wystgpienia awarii Spétka zapewnia biezacy oraz bezpieczny odbidr
osadow Sciekowych przez wyspecjalizowane firmy swiadczgce ustugi zagospodarowania odpadow
(w ramach zarzadzania ryzykiem MPWiK ma podpisane umowy na $wiadczenie tego rodzaju ustug, co
stanowi zabezpieczenie na wypadek przerwy w pracy STUOS). Dzieki temu w chwili awarii odbiér
osadéw powstajgcych w oczyszczalniach sciekdw eksploatowanych przez Spétke nastgpit
niezwtocznie (w ciggu 24 godzin od daty wezwania do odbioru osadéw) bezposrednio z instalacji, bez

koniecznosci magazynowania osadéw na terenie zaktadow.

W efekcie podjetych przez MPWiK dziatah wszystkie osady powstajace w procesie oczyszczania
Sciekéw byly zagospodarowywane zgodnie z obowigzujagcym prawem oraz przy zachowaniu
wszystkich wymagan zwigzanych z ochrong srodowiska. Jedynym negatywnym efektem awarii

STUOS byt wzrost kosztéw zwigzanych z procesem zagospodarowania osaddw $ciekowych.
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Osady sciekowe powstajgce we wszystkich oczyszczalniach sciekéw komunalnych zgodnie z
przepisami®® musza podlegaé zagospodarowaniu poprzez odzysk lub unieszkodliwienie. Odzysk
osadoéw Sciekowych polega na rekultywacji wyrobisk, stosowaniu w rolnictwie, spalaniu z
wytworzeniem energii, kompostowaniu, fermentacji z produkcjg biogazu. Tego typu sposéb
zagospodarowania osaddw Sciekowych jest dopuszczalny tylko przy spetnieniu okreslonych

parametrow.

Nalezy podkre$li¢, ze zgodnie z danymi GUS za 2019 rok®! w Polsce dziata ponad 3200 oczyszczalni
Sciekdw komunalnych (facznie z przemystowymi to okoto 4200). Dane przedstawione w powyzszym
raporcie GUS ,,Ochrona srodowiska 2020” oraz wydanej w listopadzie 2018 r. przez Ministerstwo
Srodowiska Strategii postepowania z komunalnymi osadami éciekowymi na lata 2019-202282
wskazuja, ze w Polsce powszechng praktyka jest przekazywanie wytworzonych w oczyszczalniach
osadoéw Sciekowych do zagospodarowania w Srodowisku. W zwigzku z powyzszym, wiekszos¢
oczyszczalni sciekdw komunalnych w Polsce korzysta z firm $wiadczgcych ustugi wywozu i
zagospodarowania osaddéw $ciekowych, co potwierdzajg ogtaszane przez przedsiebiorstwa branzowe
przetargi.

Jak wynika z danych statystycznych, gospodarka osadami $ciekowymi w Polsce opiera sie o
przetwarzanie ich poprzez stosowanie do rekultywacji terenéw, w tym gruntéw na cele rolne,
stosowanie do upraw roslin przeznaczonych do produkcji kompostu, stosowanie w rolnictwie,
magazynowaniu czasowym, w niktym stopniu sktadowaniu. Sposéb zagospodarowania osadow

$ciekowych poprzez termiczne przeksztatcenie to okoto 12 % wg. danych za rok 2019%,

Po zakonczeniu naprawy pierwszego z rekuperatoréw, w grudniu 2019 r. wznowiono spalanie na
jednej z dwdch linii technologicznych. Drugg z linii uruchomiono na poczatku marca 2020 r. W
styczniu 2020 roku MPWiK podpisato nowg umowe na docelowg wymiane rekuperatoréow, ktérej
realizacja obecnie jest na etapie koicowym, w lutym 2021 roku wykonawca przystapit, po
zakonczeniu procesu projektowania i produkcji, do docelowej wymiany rekuperatoréw. Finalnie

wszystkie prace wykonawca powinien zakoriczyé w 2021 r.

Awaria ukfadu przesytowego sciekéw do oczyszczalni sciekoéw ,,Czajka”. W sierpniu 2019 roku
nastgpito rozszczelnienie rurociggdw technologicznych transportujgcych Scieki z lewobrzeznej
Warszawy do oczyszczalni sciekdw ,,Czajka”, co spowodowato intensywny wyptyw sciekdw oraz
zalanie tunelu w ukfadzie przesytowym w okoto 50% jego dtugosci (850 m). W zwigzku z powyzszym,
zostata podjeta decyzja o zamknieciu zasuw na doptywie i z powodu braku mozliwosci przesytu
Sciekdw do oczyszczalni, rozpoczeto awaryjny, kontrolowany zrzut sciekdw nieoczyszczonych do
Wisty wylotem awaryjnym na wysokosci ul. Farysa. O zaistniatej sytuacji MPWiK, zgodnie z
obowigzujgcym prawem, niezwtocznie powiadomito m.in.: Rzgdowe Centrum Bezpieczenstwa,

Prezydenta m.st. Warszawy, stuzby ochrony srodowiska i inspekcje sanitarne, zawiadomiono policje

80 Ustawa z dnia 14 grudnia 2012 r. o odpadach (Dz. U. z 2020 r., poz. 797, z p6zn. zm.)

81 https://stat.gov.pl/obszary-tematyczne/srodowisko-energia/srodowisko/ochrona-srodowiska-2020.1.21.html
82 https://www.gov.pl/attachment/2846e2b3-68c7-46eb-b36e-7643e81efd9a

83 Raport GUS ,,Ochrona srodowiska 2020”
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oraz prokurature. Prezydent m.st. Warszawy o awarii powiadomit stuzby Wojewody Mazowieckiego

oraz w trybie natychmiastowym zostat zwotany sztab kryzysowy.

W zwigzku z awarig uktadu przesytowego i zrzutem nieoczyszczonych sciekdéw do rzeki Wisty, MPWiK
podjeta decyzje o prowadzeniu, oprécz rutynowego monitoringu jakosci wody w rzece Wisle,
codziennych rozszerzonych badan jakosci wody, zaréwno na terenie Warszawy jak i na odcinku do

Ptocka. Niniejsza decyzja zostata podjeta przy ustaleniu z Wtascicielem.

Zakres badanych parametréw zostat okreslony przez MPWiK tak, aby w jak najbardziej rzetelny
sposéb mozliwa byta ocena wptywu zrzucanych awaryjnie sciekdw na jakos¢ wody w Wisle, na
odcinku od Warszawy do Ptocka.

Dlatego tez, od 29 sierpnia 2019 r. do 28 listopada 2019 r., monitoring jakos$ci wody z Wisty byt
prowadzony codziennie w 14 punktach na rzece.

Punkty na terenie Warszawy:

e tto Wisty (10 km przed zrzutem na wysokosci Grubej Kaski i poddennych uje¢ wody staty
punkt) /100 m przed zrzutem $ciekow z kolektora (6-12.09.2019 r.);

e 500 m za zrzutem S$ciekéw z kolektora (lewy brzeg), punkt wskazany przez WIOS;

e 500 m za zrzutem S$ciekéw z kolektora (w nurcie rzeki 40 m od lewego brzegu);

e 500 m za zrzutem $ciekéw z kolektora (w nurcie rzeki);

e 500 m za zrzutem S$ciekdéw z kolektora (w nurcie rzeki 40 metrow od prawego brzegu);
e 2500 m za zrzutem z kolektora;

e 4500 m za zrzutem z kolektora (500 m ponizej zrzutu oczyszczonych Sciekdw z Zaktadu
,Czajka”).

Punkty na odcinku od Warszawy do Ptocka:
e Kazun, przed ujsciem Narwi;
e Zakroczym, za ujsciem Narwi;
e (Czerwinsk;
o Woyszogrdod okoto 0,5 km przed ujsciem Bzury;
e  Wyszogrdd, okoto 3 km za ujsciem Bzury;
e Zakrzewo Koscielne;
e Ptock.

Tak wyznaczone punkty umozliwity prowadzenie Scistej kontroli wptywu sciekdw na stan rzeki Wisty,
rowniez w dtuzszej perspektywie, poniewaz codzienne badania byty prowadzone jeszcze przez 12 dni
po usunieciu awarii i sg kontynuowane do dnia dzisiejszego, ale z mniejszg czestotliwoscig (raz na

tydzien). Rozszerzony monitoring jakosci wody w Wisle, obejmowat zaréwno badania
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fizykochemiczne (45 parametrow w tym 7 metali ciezkich) jak i badania mikrobiologiczne

(4 wskazniki). Badania byty wykonywane przez akredytowane laboratoria Spétki.

Waznym jest fakt, ze w okresie, kiedy wystgpita awaria kolektoréw sciekowych tj. 28 sierpnia 2019 r.
istniata luka prawna w przepisach dotyczgcych klasyfikacji stanu jednolitych czesci wéd
powierzchniowych. Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 21 lipca 2016 r. w sprawie sposobu
klasyfikacji stanu jednolitych czesci wéd powierzchniowych oraz srédlgdowych norm jakosci dla
substancji priorytetowych® byto aktem nieobowigzujgcym z uwagi na uchylona podstawe prawna.
Jednak ze wzgledu na brak aktualnego rozporzadzenia, w ocenie jakosci wody w rzece Wisle
positkowano sie ww. rozporzgdzeniem, przyjmujgc wartosci dopuszczalne (NDS) badanych
parametréow jakosci wody w odniesieniu do Il klasy jakosci wod (stan ekologiczny dobry). Przepisy
zostaty znowelizowane dopiero w pazdzierniku 2019 r.

Otrzymywane wyniki badan byty codziennie analizowane w Laboratoriach Spéfki, a raporty z badan
laboratoryjnych kazdego dnia wysytano do MWIOS, RDOS i PPIS. Informacja o podjeciu kontroli
jakosci wody w rzece Wisle na odcinku od Warszawy do Ptocka, zostata réwniez przekazana

na posiedzeniu Zespotu Zarzadzania Kryzysowego m.st. Warszawy w dniu 29 sierpnia 2019 r. Podczas
spotkan Zespotu Zarzadzania Kryzysowego m.st. Warszawy i narad koordynujgcych z udziatem stuzb
Srodowiskowych powiatowych i mazowieckich, pracownicy MPWiK przedstawiali sprawozdania

dotyczace wynikéw badan wody w rzece Wisle.

Scieki trafiajgce do Wisty przelewem burzowym przy ul. Farysa byty w miare przeptywu w dét rzeki
rozcienczane wodami Wisty, co skutkowato stopniowym spadkiem wartosci wskaznikéw
zanieczyszczen w kolejnych prébkach wody. Kilkudziesieciokrotne (w zaleznosci od przeptywu wody
w Wisle) lub kilkusetkrotne rozcieniczenie strumienia sciekdw nieoczyszczonych trafiajgcego do Wisty
prowadzito do sytuacji, w ktérej jakos¢ préobek wody pobieranej przed zrzutem $ciekdw (punkt Gruba

Kaska) oraz w odlegtosci 2500 m od zrzutu byta poréwnywalna.

Ozonowanie i stan rzeki Wisty w zwigzku z awaria

W celu ograniczenia niekorzystnego wptywu nieoczyszczonych sciekdw na ekosystem rzeczny dnia
31 sierpnia 2019 r. wprowadzono ozonowanie $ciekdw przy uzyciu mobilnych ozonatoréw. Na
terenie komory K5 przy ul. Marymonckiej pracowaty na poczatkowym etapie urzadzenia
wypozyczone z przedsiebiorstw wodociggowo-kanalizacyjnych z Zabrza, Tczewa, Krynicy, Gliwic i
Jaworzna oraz od wtasciciela urzadzen firmy WOFIL, nastepnie Spétka na potrzeby wtasne zakupita 3
urzadzenia. Ozonowanie sciekdéw wprowadzanych podczas awaryjnego zrzutu do rzeki Wisty, miato
na celu z jednej strony ograniczenie liczby bakterii, a z drugiej, zwiekszenie ilosci tlenu
rozpuszczonego. Scieki niosty ze soba tadunek zanieczyszczen, ktéry naturalnie jest
neutralizowany/rozktadany w procesie samooczyszczania, z udziatem zyjgcych w wodzie

mikroorganizméw. W procesach rozktadu organizmy te zuzywajg tlen, ktdry pobierajg z wody.

84 Dz. U.z2016r. poz. 1187
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Wprowadzenie do Wisty znacznych ilosci zanieczyszczen, mogto powodowac zmniejszenie w wodzie
stezenia tlenu rozpuszczonego. Aby zapobiec deficytowi tlenu prewencyjnie zastosowano

ozonowanie.

Od czasu uruchomienia systemu ozonowania $Sciekow (tj. od 31.08.2019 r.) badania tlenu
rozpuszczonego w wodzie wskazywaty, ze scieki nie powodowaty obnizenia poziomu natlenienia
wody w Wisle ponizej zrzutu Sciekdw. W punktach oddalonych o 500 m, 2500 m i 4500 m od wylotu
kolektora przy ul. Farysa stezenie tlenu we wszystkich prébkach byto wyzsze od wartosci wymaganej
dla Il klasy czystosci wody w rzece, tj. powyzej 7,4 mg 02/1 czyli warto$ci wymaganej przez
rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 21 lipca 2016 r. w sprawie sposobu klasyfikacji stanu
jednolitych czeéci wod powierzchniowych®. Byto to bardzo wazne dla utrzymania zycia biologicznego

W rzece.

Nalezy mie¢ na uwadze fakt, ze dla organizmdéw wodnych w tym ryb, minimalne stezenie tlenu nie
powinno byé mniejsze niz 4 mg 02/1. W miejscu zrzutu $ciekdw (wylot z kolektora), stezenie tlenu w
wodzie byto kazdorazowo duzo wieksze (3,6 - 10,2 mg/l) niz w komorze K5 (0,4 - 2 mg/l), co $wiadczy

o pozytywnym wptywie procesu ozonowania na stopien natlenienia $ciekdéw.

Wraz z oddalaniem sie od miejsca zrzutu w dét rzeki wzrastat stopiefl wymieszania sie zrzucanych
Sciekdow z wodg w Wisle, a tym samym obnizato sie stezenie innych zanieczyszczerh wprowadzanych
ze Sciekami nieoczyszczonymi do rzeki Wisty, w wyniku awarii kolektoréw. Nalezy wyraznie
zaznaczy¢, ze proces mieszania strumienia $ciekdw z wodg rzeczng nie zachodzi natychmiastowo, tzn.
jest rozciggniety w czasie i na odcinku rzeki od miejsca zrzutu Sciekdw w kierunku pétnocnym.
Dowodem tego jest poréwnanie wynikéw analiz fizykochemicznych i bakteriologicznych prébek wad
powierzchniowych pobranych z rzeki Wisty w wybranych punktach w Warszawie oraz na odcinku od

Warszawy do Ptocka.

Prowadzony monitoringu jakosci wody w rzece w zakresie metali ciezkich wskazat, ze od poczatku
badan, ich stezenie we wszystkich 7 punktach zlokalizowanych na terenie Warszawy, byto ponizej
granicy oznaczalnosci stosowanych metod badawczych. Podobne wartosci obserwowane sg w Wisle
na przestrzeni ostatnich lat. Metale ciezkie byty badane w nastepujgcym zakresie: miedz, otédw, nikiel,
kadm, cynk, chrom, chrom (VI), rtec.

Pozostate badane parametry takie jak np.: chlorki, przewodnos¢, zawiesina, nie spetniaty wymogéw
dla Il klasy jakosci wdd, podkreslenia wymaga fakt, ze ich wartosci, byty juz przekroczone w punkcie
kontrolnym powyzej awaryjnego zrzutu Sciekdw, stanowigcym tto badan. Na wartos¢ przewodnosci
wplywa w gtdwnej mierze zawartos¢ chlorkéw i w mniejszym stopniu siarczanéw w wodzie - w obu
przypadkach, ich gtéwne zrédto zanieczyszczenia znajduje sie w gérnym odcinku biegu Wisty powyzej
Warszawy. Wzrost chlorkdéw powyzej 300 mg/|, odnotowano w dniach intensywnych opaddéw
deszczu, tj. 10, 17, 18 i 28 wrzesnia 2019 r., co byto prawdopodobnie zwigzane ze zrzutem zasolonych
wod dotowych z odwadniania zaktadéw gérniczych, odprowadzanych do ciekéw powierzchniowych

znajdujacych sie w zlewni Wisty.

8 Dz. U.z2016r. poz. 1187
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W przewazajgcym okresie, podczas prowadzenia badan, 500 m za zrzutem Sciekdw, liczba bakterii
zmniejszata sie w kierunku prawego brzegu rzeki, gdzie podobnie jak 2500 m ponizej kolektora,
ksztattowata sie na poziomie tta. Uzyskane wyniki badan mikrobiologicznych, podobnie jak
fizykochemicznych, wskazujg na lokalny charakter zanieczyszczenia, ktdre nie ma przetozenia na

jakos¢ wody na dalszych odcinkach rzeki.

Podsumowanie wynikéw badan i wptywu zrzutu sciekéw na Wiste

Podsumowujac wyniki codziennych badan nalezy wskazaé, ze w punktach: 500 metréow za miejscem
wprowadzania Sciekdw z kolektora przy ul. Farysa, w czterech punktach zlokalizowanych w profilu
poprzecznym w poprzek rzeki, jak rowniez w odlegtosci 2500 metréw i 4500 metréw ponizej miejsca
wprowadzenia $ciekéw do rzeki wykazata, ze smuga niewymieszanych sciekdéw ptyngca od miejsca
zrzutu, koncentrowata sie w poblizu lewego brzegu rzeki. Wraz z oddalaniem sie od miejsca zrzutu w
dot rzeki, wzrastat stopiefh wymieszania sie sciekdw z wodg w Wisle, a tym samym spadata
koncentracja zanieczyszczen w catej objetosci przeptywajgcej wody. Juz 2500 m ponizej miejsca
zrzutu, parametry jakosci wody w Wisle powracaty do poziomu tta. Analiza wynikéw badan na
odcinku od Warszawy do Ptocka wskazywata na okreslone trendy zmian wzdtuz biegu rzeki
parametréw fizykochemicznych, jak réwniez na duzg zmiennos¢ wskaznikédw mikrobiologicznych.
Byto to wypadkowa réznych czynnikdw, w tym lokalnych warunkdéw srodowiskowych na danym
odcinku rzeki, zaleznych m.in. od doptywu zanieczyszczern z wodami Narwi i Bugu, jak rowniez
sptywow powierzchniowych wéd opadowych, lub innych zanieczyszczen o charakterze punktowym.
Nalezy podkresli¢, ze w okresie od 28.08.2019 r. do 13.09.2019 r., tj. do momentu wybudowania
zastepczego rurociggu przesytowego, uruchomionego i eksploatowanego przez Wody Polskie,
strumien sciekéw trafiajgcy do Wisty, w stosunku do catkowitego przeptywu wody w rzece, zawierat
sie w przedziale od 0,66% do 1,68%. Ponadto na zlecenie MPWiK zrealizowano badania, ktére
potwierdzity brak wptywu zaistniatej sytuacji awaryjnej na jako$¢ mikrobiologiczng wody w
kapieliskach Zatoki Gdanskie;j.

Monitoring stanu rzeki pod katem zastoisk Sciekow

Nalezy wskazac, ze Spotka prowadzita réwniez codzienny monitoring rzeki w celu usuwania
ewentualnych zastoisk sciekdw. Spodtka na biezgco tez reagowata na wptywajace zgtoszenia dotyczace
stanu wéd zaréwno ze strony Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora Ochrony Srodowiska jak i
PGW Wody Polskie. Pracownicy Spotki dokonywali inspekcji w terenie zaréwno drogg lgdowa jak i
drogg wodng. Dokumentacja zdjeciowa sporzgdzana podczas tych inspekcji byta niezwtocznie

przekazywana do interweniujgcych organdéw.

W wyniku wspdlnych dziatan administracji rzgdowej i stuzb miejskich, uruchomiony zostat awaryjny
przesyt sciekdw do oczyszczalni Sciekow ,,Czajka” tymczasowym rurociggiem posadowionym na

moscie pontonowym.

Zaistniata awaria uktadu przesytowego i w efekcie kontrolowany zrzut Sciekdw z czesci lewobrzeznej
Warszawy do Wisty nie miata zadnego wptywu na ilos¢ i jakos¢ wody dostarczanej mieszkaricom
stolicy. Wynika to z faktu lokalizacji Zrodet poboru wody dla Warszawy poza rejonem oddziatywania

zrzutu Sciekdw odprowadzanych do rzeki Wisty. Jakos¢ wody w rzece ponizej awaryjnego zrzutu
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Sciekdw byta kontrolowana przez MPWiK, Paristwowy Powiatowy Inspektorat Sanitarny oraz

Mazowiecki Wojewddzki Inspektorat Ochrony Srodowiska.

W toku wielowariantowych analiz okreslono koncepcje naprawy obu uszkodzonych rurociggéw
cisnieniowych. We wrzesniu 2019 r. MPWIK przystgpito do naprawy ukfadu przesytowego polegajacej
na odtworzeniu zdemontowanych odcinkdw rurociggéw i zastgpienie ich nowymi stalowymi rurami.
Wymieniono uszkodzone rurociagi, a pozostate odcinki kolektora zostaty przejrzane i zabezpieczone
w miejscach, ktére wskazywaty na ewentualne zuzycie. Prace zakoriczono w listopadzie 2019 r.
Jednoczesnie, zgodnie z decyzjg Prezydenta m.st. Warszawy, MPWiK rozpoczeto przygotowania do
realizacji drugiego niezaleznego rozwigzania, czyli wybudowania rurociggdéw do awaryjnego przesytu

Sciekdw pod Wista.

W marcu 2020 r. MPWiK zlecita firmie ITWH wykonanie niezbednego opracowania,

tj. kilkuwariantowe]j koncepcji alternatywnego uktadu przesytowego. Ponadto w kwietniu 2019 roku
Spotka opracowata i wdrozyta Plan dziatan na wypadek awarii ,,Uktadu Przesytowego” na odcinku od
ul. Farysa do ul. Swiderskiej.

Przeprowadzone przez ekspertow Politechniki Warszawskiej badania potwierdzity, ze powodem
awarii nitki A, tym samym catego uktadu przesytowego, byt splot kilku czynnikdw, ktére ztozyty sie na

wade ukrytg, czyli taka, ktéra byta praktycznie niemozliwa do wykrycia.

29 sierpnia 2020 r. w nieco ponad rok po awarii kolektora sciekowego, doszto do kolejnego
uszkodzenia uktadu przesytajacego scieki z lewobrzeznej czesci Warszawy do oczyszczalni sciekow
»Czajka”. Uruchomiony zostat awaryjny zrzut sciekow do Wisty. W celu zminimalizowania skutkéw
zrzutu, zgodnie z przyjetym wczesniej planem, uruchomiono mechaniczne oczyszczanie na

zageszczonych kratach, a takze ozonowanie sciekow.

O awarii powiadomione zostaty stuzby panstwowe. Powotano sztab kryzysowy, ktéry miat
wypracowac metody jak najszybszej naprawy i zapewnienia bezpiecznego transportu sciekow.
Zgodnie z procedurami bezpieczenstwa, jakos¢ wody w rzece ponizej awaryjnego zrzutu Sciekdw
poddawano kontroli przez MPWiK, Paristwowy Powiatowy Inspektorat Sanitarny oraz Mazowiecki
Wojewddzki Inspektorat Ochrony Srodowiska.

Na XXXVI nadzwyczajnym posiedzeniu Rady m.st. Warszawy radni wystuchali informacji dotyczacej
awarii systemu przesytu sciekéw pod dnem Wisty i przyjeli uchwate w sprawie zlecenia Komisji
Rewizyjnej m.st. Warszawy kontroli czynnosci podjetych przez MPWiK od sierpnia 2019 r. do sierpnia
2020 r. w zwigzku z kolejng awaria.

4 wrzesnia 2020 r. MPWiIK, we wspotpracy z Wojskiem Polskim rozpoczeta prace nad zbudowaniem

tymczasowego uktadu przesytowego na moscie pontonowym.

W dniu 7 wrzesnia 2020 r. Spotka uzyskata decyzje nakazowg Powiatowego Inspektora Nadzoru
Budowlanego zobowigzujgca do budowy uzupetniajgcego uktadu przesytowego wraz z instalacjg

bezpieczenstwa oraz odbudowy dotychczasowego uktadu przesytowego w tunelu.

W zwigzku z powyzszym dziatania zwigzane z usuwaniem awarii podzielono na etapy. W pierwszym

etapie wybudowano uktad przesytowy na moscie pontonowym, ktérego zadaniem byto zapewnienie
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przesytu sciekdw z lewobrzeznej czesci Warszawy do oczyszczalni Sciekdw ,,Czajka” do momentu

wybudowania instalacji bezpieczeistwa metoda przewiertu.

Pierwszy rurocigg wykonany metoda direct pipe (nitka A) zostat uruchomiany w grudniu 2020 ., co
pozwolito na demontaz rurociggéw przesytowych z mostu pontonowego. W potowie roku 2021
planowane jest uruchomienie drugiego rurociggu ww. technologii (nitka B), co pozwoli zwiekszy¢
przepustowosé catego uktadu. Rownolegle, MPWiK prowadzi dziatania zwigzane z przygotowaniem i
realizacjg kolejnych etapdw uzupetniajgcego uktadu przesytowego tj. budowe infrastruktury na
prawym i lewym brzegu rzeki Wisty pozwalajgcej na uniezaleznienie budowanego ukfadu

przesytowego od istniejacych obiektow uktadu przesytowego, ktéry ulegt awarii w roku 2019 i 2020

Prowadzone sg réwniez prace, ktére majg na celu ustalenie przyczyn awarii istniejgcego uktadu
przesytowego oraz prace zwigzane z zaprojektowaniem i demontazem rurociggéw w obecnym

uktadzie przesytowym, a takze odbudowaniem dotychczasowego uktadu przesytowego.

Monitoring jakosci wody w Wisle w zwigzku z awaria

W zwigzku z awarig uktadu przesytowego i zrzutem nieoczyszczonych sciekdéw do rzeki Wisty, od
29.08.2020 r. do 23.12.2020 r., Spdtka prowadzita codzienny pobdr prébek wody z Wisty do badan,
w 15 punktach na rzece:

I. 8 punktéw na terenie Warszawy

0. Tto Wisty (10 km przed zrzutem na wysokosci Grubej Kaski i poddennych uje¢ wody dla
miasta),

1. 100 m przed zrzutem Sciekéw z kolektora,

2. 500 m za zrzutem $ciekdw z kolektora (lewy brzeg), punkt wskazany przez WIOS,

3. 500 m za zrzutem Sciekdéw z kolektora (w nurcie rzeki 40 metrow od  lewego brzegu),
4, 500 m za zrzutem Sciekdw z kolektora (w nurcie rzeki),

5. 500 m za zrzutem Sciekéw z kolektora (w nurcie rzeki 40 metréw od prawego brzegu),
6. 2500 m za zrzutem z kolektora,

7. 4500 m za zrzutem z kolektora (500 m ponizej zrzutu oczyszczonych $ciekdw z Zaktadu
,Czajka”)

Il. 7 punktéw na odcinku od Warszawy do Ptocka

1. Kazun, przed ujsciem Narwi,

2. Zakroczym, za ujsciem Narwi,

3. Czerwinsk,

4, Wyszogradd, okoto 0,5 km przed ujsciem Bzury,
5. Drwaty, za ujsciem Bzury,

6. Zakrzewo Koscielne,
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7. Ptock, przed ujeciem wody dla miasta.
Obecnie badania sg kontynuowane z czestotliwoscig raz na tydzien.

Prowadzony rozszerzony monitoring jakosci wody w Wisle, obejmuje zaréwno badania
fizykochemiczne (41 parametrow, w tym zwigzki organiczne, biogeny: zwigzki azotu i fosforu, metale

ciezkie i tlen) jak i badania mikrobiologiczne (4 wskazniki).

Wartosci dopuszczalne (NDS) okreslonych parametréw jakosci wody, zostaty przyjete zgodnie z
Rozporzadzeniem Ministra Gospodarki Morskiej i Zeglugi Srédladowej z dnia 11 pazdziernika 2019 r.,
w sprawie klasyfikacji stanu ekologicznego, potencjatu ekologicznego i stanu chemicznego oraz
sposobu klasyfikacji stanu jednolitych czesci wéd powierzchniowych, a takze srodowiskowych norm
jakosci dla substancji priorytetowych®, w odniesieniu do Il klasy jakosci wéd (stan ekologiczny
dobry).

W okresie od 29.08.2020 r. do 21.09.2020r., tj. do momentu wybudowania zastepczego rurociggu
przesytowego, uruchomionego na Moscie pontonowym, strumien sciekéw trafiajgcy do Wisty, w
stosunku do catkowitego przeptywu wody w rzece, zawierat sie w przedziale od 0% do 1,82 % i
ksztattowat sie na $rednim poziomie 0,79%.

Wyniki analiz wskazujg, ze wprowadzanie nieoczyszczonych sciekdw do Wisty poprzez zrzut ul.
Farysa, ktére w wiekszosci czasu nie przekraczato 1% catkowitego przeptywu wody w rzece na tym
odcinku, prowadzito jedynie do lokalnego, ograniczonego przestrzennie pogorszenia jakosci wodly,

ktdre nie miato przetozenia na jakos¢ wody na dalszych odcinkach rzeki.

Badania jakosci wody prowadzone w 4 punktach kontrolnych, zlokalizowanych w poprzek koryta
rzeki, 500 m ponizej miejsca zrzutu sciekdw przy ul. Farysa, wskazujg, ze smuga niewymieszanych
Sciekdw ptyngca od miejsca zrzutu, koncentrowata sie w poblizu lewego brzegu rzeki. W zwigzku z
czym, w punktach kontrolnych zlokalizowanych przy lewym brzegu i w nurcie blizej lewego brzegu, w
okresie zrzutu $ciekow do Wisty (29.08-21.09.2020r.), stezenie biogendéw (azotu amonowego,
fosforanéw, fosforu ogdlnego) i zwigzkéw organicznych byto wielokrotnie wyzsze w poréwnaniu z
wartosciami notowanymi w ,,nurcie” i w ,,nurcie blizej prawego brzegu”. W punktach tych, podobnie
jak 2,5 km i 4,5 km ponizej zrzutu Sciekdw, stezenie parametréw byto zblizone do wartosci tta i
ksztattowato sie zazwyczaj na poziomie ponizej wartosci okreslonych dla Il klasy jakosci wod (stan
ekologiczny dobry). Podobnie jak w przypadku parametréw fizykochemicznych, liczba
mikroorganizméw w punktach zlokalizowanych blizej lewego brzegu byta wyraZznie wyzsza w
poréwnaniu z warto$ciami tfa, jak rowniez w odniesieniu do pozostatych punktéw Wisty

warszawskiej.

Ponadto, wykonane obliczenia tadunku fosforu w Wisle wskazujg, ze wielkos$¢ ta wprowadzana

ze Sciekami do rzeki, jest kilkadziesigt razy mniejsza, niz wielkos$¢ tadunku notowana na wysokosci
Grubej Kaski czyli sptywajaca z gory rzeki. Przyktadowo we wrzesniu do Wisty ze sciekami zostat
wprowadzony 7-krotnie mniejszy tadunek fosforu (24 tony) od notowanego w punkcie tfa (167 ton),

a w pazdzierniku, kiedy przez Warszawe przechodzita fala wezbraniowa, réznica ta byta znacznie

8 Dz. U.z2019r. poz. 2149
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wieksza: tadunek fosforu ze zrzutu $ciekéw pozostawat na podobnym poziomie (23 tony) i byt 23-

krotnie nizszy od fadunku fosforu notowanego na wysokosci Grubej Kaski (528 ton).

Stwierdza sie, ze juz 2500 m ponizej miejsca zrzutu Sciekdw, parametry jakosci wody w Wisle
powracaty do poziomu zblizonego do notowanego na wysokosci ,,Grubej Kaski”, co byto zwigzane z
rozcienczeniem $ciekdéw jak réwniez z procesami samooczyszczania zachodzgcymi w Wisle. Zrzut
Sciekdw nie wptywat tez na pogorszenie jakosci wody w Wisle ponizej Warszawy, co potwierdzajg

badania prowadzone na odcinku rzeki do Ptocka.

Uzyskane wyniki badan mikrobiologicznych, podobnie jak fizykochemicznych, wskazujg na lokalny

charakter zanieczyszczenia, ktore nie miato przetozenia na jakos¢ wody na dalszych odcinkach rzeki.

Poczgwszy od dnia 22 wrzesnia 2020 r. zrzut przy ul. Farysa funkcjonowat jedynie w sytuacji
odprowadzania do rzeki zrzutéw burzowych tj. mieszaniny sciekdw z wodami opadowymi.
Dodatkowo w okresie od 14 do 31 pazdziernika 2020 roku, w czasie przechodzenia fali wezbraniowej,
konieczny byt demontaz mostu pontonowego. W tym okresie, udziat sciekow w catkowitym
przeptywie wody w Wisle, wzrdst do 1,52%, $rednio 0,12%. Nadal jednak byt to marginalny udziat
Sciekdw zrzucanych do Wisty w ogdlnej ilosci wody ptyngcej w rzece.

Zasadniczo, po 22 wrzesnia 2020 r., kiedy Scieki nie byty zrzucane do Wisty, liczba bakterii spadfa na
wszystkich stanowiskach monitoringu Wisty warszawskiej i ksztattowata sie na poziomie tfa, podobnie
jak wartosci parametréw fizyko-chemicznych. Notowane wartosci byty typowe dla Wisty, zgodnie z

obserwowanymi na przestrzeni lat w danym okresie czasu.

Prowadzony w analizowanym okresie monitoring jakosci wody w rzece w zakresie metali ciezkich
wskazuje, ze od poczatku badan, ich stezenie we wszystkich punktach zlokalizowanych na terenie
Warszawy, ksztattowato sie ponizej granicy oznaczalnosci. Incydentalnie notowano jedynie $ladowe

ilosci miedzi i cynku. Podobne wartosci obserwuje sie w Wisle na przestrzeni ostatnich lat.

Istotne jest réwniez, ze w okresie awarii, dzieki temu, ze zastosowano ozonowanie $ciekdw, nie
obserwowano pogorszenia poziomu natlenienia wody w Wisle ponizej zrzutu sciekdw. W punktach
oddalonych o 500 m, 2500 m i 4500 m od wylotu kolektora przy ul. Farysa, badania tlenu
rozpuszczonego w wodzie wskazywaly, ze jego stezenie byto wieksze od wartosci wymaganej dla

Il klasy czystosci wody w rzece (tj. powyzej 7,4 mg O2/1) i ksztattowato sie na poziomie wyzszym o ok.
20% od sredniej z dekady. Ponadto, ani w czasie zrzutu nieoczyszczonych sciekéw do Wisty w wyniku
awarii uktadu przesytowego, ani na przestrzeni lat w czasie wezbran czy powodzi, nie notowano
takiego spadku stezenia tlenu, ktdre stanowitoby zagrozenie dla utrzymania zycia biologicznego w
rzece i nigdy nie spadto ponizej wartosci 2-3 mg/I, przy ktorych nastepuje $niecie ryb i zaburzenie

rozwoju wielu innych organizméw wodnych.

Parametry takie jak: chlorki, przewodnos¢, zawiesina, nie spetniaty wymogow dla Il klasy jakosci wad,
przy czym ich wartosci, w punktach zlokalizowanych w Warszawie ponizej wylotu $ciekow z
kolektora, sg poréwnywalne z wielkoscig tta. Na wartos¢ przewodnosci wptywa w gtdéwnej mierze
zawartos$¢ chlorkéw, ktdrych gtdwne zrddto znajduje sie w géornym odcinku biegu Wisty powyzej

Warszawy.
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Analiza wynikéw badan na odcinku od Warszawy do Ptocka, wskazuje na okreslone trendy zmian
wzdtuz biegu rzeki parametréow fizykochemicznych, jak rowniez duzg zmiennos¢ wskaznikéw
mikrobiologicznych. Jest to wypadkowa réznych czynnikéw, w tym lokalnych warunkéow
Srodowiskowych na danym odcinku rzeki, zaleznych m.in. od doptywu zanieczyszczen z wodami
Narwi i Bugu jak réwniez sptywow powierzchniowych wéd opadowych, lub innych zanieczyszczen o

charakterze punktowym.

W ramach dziatan prewencyjnych majgcych na celu ograniczenia mozliwosci wystgpienia awarii oraz
zminimalizowania jej potencjalnych skutkéw KM PSP prowadzi czynnosci kontrolno-rozpoznawcze na
terenach zaktadéw mogacych spowodowac powazng awarie przemystowa, a WIOS kontrole

w zakresie przeciwdziatania powaznym awariom. Z kolei zgodnie z art. 271b ustawy z dnia

27 kwietnia 2001 r. - Prawo ochrony érodowiska, Gtéwny Inspektor Ochrony Srodowiska jest
organem wiasciwym do realizacji zadar Ministra Srodowiska w sprawach: przeciwdziatania
powaznym awariom, transgranicznych skutkéw awarii przemystowych oraz awaryjnego

zanieczyszczeniom wod granicznych.

W Planie Zarzadzania Kryzysowego m.st. Warszawy zawarte s m.in. procedura CHEM — procedura
reagowania kryzysowego w przypadku wystgpienia zagrozenia chemicznego oraz procedura INF —

procedura informowania ludnosci o zagrozeniach i sposobach postepowania na wypadek zagrozen.

W celu przekazania mieszkaricom podstawowych informacji na temat postepowania podczas réznego
rodzaju zagrozen powstat Poradnik postepowania w sytuacjach zagrozen. Zawiera on wskazowki, jak
unikad sytuacji zagrozen, przeciwdziata¢ im, jak na nie reagowac, likwidowac skutki i zapobiegac ich
wystgpieniu w przysztosci. Poradnik zostat wydany w formie broszury i jest dostepny w wersji

elektronicznej na stronie internetowej http://bezpieczna.um.warszawa.pl.

Analiza SWOT
e brak w miescie zaktadow o duzym ryzyku e |okalizacja na terenie miasta zaktadow
powstania awarii przemystowej i instalacji o zwiekszonym ryzyku
e istnienie systemu zarzadzania w przypadku wystapienia powaznej awarii
wystgpienia awarii lub katastrofy e przew0z przez teren miasta transportéw

zawierajacych substancje niebezpieczne,
ktore w przypadku wypadku moga
stworzy¢ zagrozenie dla ludzi i Srodowiska

e niska Swiadomos¢ mieszkaricOw obszaréw
zagrozonych skutkami powaznych awarii
o tym, jak majg sie zachowywad w sytuacji
ich wystagpienia

e brak alternatywnego przesytu
transportujgcego Scieki z lewobrzeznej
czesci miasta do Oczyszczalni Sciekéw
Czajka
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budowa obwodnic wyprowadzajacych
transport substancji niebezpiecznych
z terenu miasta

modernizacja sieci kolejowej zwiekszajgca
bezpieczenstwo transportu kolejowego

wzrastajgcy ruch samochodowy
zwiekszajacy ryzyko wypadku
komunikacyjnego pojazdow
transportujgcych substancje niebezpieczne

budowa tunelu trasy S2 przez Ursynéw
(w zakresie zdarzen z udziatem pojazdéw
transportujgcych substancje
niebezpieczne)
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Adaptacja do zmian klimatu

Zasoby przyrodnicze i r6znorodno$¢ biologiczna

Zasoby przyrodnicze Warszawy

e tereny wod i zielen towarzyszgca wodom powierzchniowym (w tym zieled nadwislanska)
e tereny zieleni

e tereny rolne i porolne

¢ pozostate tereny pokryte roslinnoscia
* lasy

e zielone dachy i sciany

Rysunek 3.23 Zasoby przyrodnicze m.st. Warszawy

- tereny zieleni, lasow oraz uzytkowane rolniczo
i porolne

e

Zrédto: Opracowanie wtasne Biura Ochrony Srodowiska Urzedu m.st. Warszawy, aktualno$¢ danych
na sierpien 2020 r.

Tereny lasdw, zieleni, tereny rolne i porolne oraz pozostate tereny zieleni, tereny niezabudowane
i nieurzgdzone zajmujg razem 22 969 ha, co stanowi 44,4% powierzchni miasta, przy czym najwiekszg
powierzchnie w grupie tej zajmuja lasy — 7 946 ha, tj. 15,4% powierzchni miasta®. taczna

87 Dane Biura Architektury i Planowania Przestrzennego Urzedu m.st. Warszawy.
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powierzchnia ww. terenéw w Warszawie w przeliczeniu na jedng osobe to ok. 130 m?. Na tle Europy
wartosé ta jest wysoka, a w kontekscie globalnym — bardzo wysoka. Nalezy jednak pamietaé, iz sg to
wszystkie tereny pokryte roslinnoscig lub wodami, ale nie sg one rozmieszczone réwnomiernie na
terenie miasta, ani tez nie sg w petni dostepne. Ogdlnodostepnych terendw zieleni rekreacyjnej jest
5,86 m? na mieszkarica®®. Zasobami przyrodniczymi miasta sa réwniez warszawska flora i fauna, a

takze krajobraz.

Rozszerzony system przyrodniczy Warszawy (SPW+)

Istotng zmiang podejscia do przyrody w miescie jest rozszerzenie Systemu Przyrodniczego Warszawy
(SPW), utrwalonego w Studium Uwarunkowan i Kierunkéw Zagospodarowania Przestrzennego

m.st. Warszawy z 2006 roku, o dodatkowe tereny i obiekty majgce potencjat do tworzenia btekitno-
zielonej infrastruktury (SPW+ obejmuje wiec SPW z 2006 r. + zielong infrastrukture Warszawy). Jest
to rozwigzanie zaproponowane w opracowanym w roku 2018 Atlasie ekofizjograficznym

m.st. Warszawy, bedgcego zbiorem analiz przyrodniczych i rekomendacji wykonanych na potrzeby
sporzgdzenia nowego studium uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego.
Dotychczas gtdwng funkcja SPW byta ochrona waloréw przyrodniczych. W dobie zmian klimatu coraz
bardziej pojmujemy role miejskiej przyrody w adaptacji — szereg ustug Swiadczonych przez
ekosystemy pozwala nam lepiej przystosowac sie do postepujgcych zmian. SPW+ jest wiec systemem
terendw i obiektdw majacych potencjat do swiadczenia ustug ekosystemowych, ktéry moze by¢

zarzadzany i ksztattowany w taki sposdb, aby poprawiac jakos zycia w miescie.

88 Analizy MPPPiSR na potrzeby sporzgdzanego studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego, 2020
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Rysunek 3.24 System przyrodniczy Warszawy
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Hierarchizacja Systemu Przyrodniczego Warszawy (SPW +)
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w skali dzielnic

Formy ochrony przyrody

BXZ rezerwaty przyrody

obszary Natura 2000

E=] zespoly przyrodniczokrajobrazowe
[ uzytki ekologiczne

Oznaczenia informacyjne
[___ granica miasta

] granice dzielnic
zabudowa

e Gat do ; kéw lirmaty
Mmaterm, 2017

Zrédto: Atlas ekofizjograficzny m.st. Warszawy 2018, str. 93
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SPW+ skfada sie z obszaréw podstawowych, wspomagajacych, a takze obiektéw o znaczeniu
lokalnym, ktére sg istotne dla ksztattowania SPW+ w skali dzielnic. Podziat ten wskazuje na rdznice
pomiedzy poszczegblnymi terenami i obiektami, z ktdrych powinny wynikaé rekomendacje dla ich
ochrony oraz zarzadzania. Stad: obszary podstawowe, jako najbardziej wartosciowe przyrodniczo

i petnigce najwiecej ustug ekosystemowych, wymagajg najwiekszej ochrony; obszary wspomagajace
powinny by¢ zarzgdzane tak, aby nie zatracity swoich waloréw i jak najlepiej wspomagaty obszary
podstawowe; obiekty o znaczeniu lokalnym wymagaja takiego zarzadzania, aby petnity ustugi

ekosystemowe istotne w skali dzielnic, a wiec jak najlepiej stuzyty ich mieszkaricom.

Do obszaréw podstawowych zalicza sie tereny o najwyzszych walorach przyrodniczych

i krajobrazowych, stanowigcych element ponadregionalnych powigzan przyrodniczych, do ktérych
naleza: tarasy zalewowe Wisty wraz z charakterystycznymi zbiorowiskami roslinnymi, duze i zwarte
kompleksy le$ne, cenne zbiorowiska gk i muraw, pétnocny i potudniowy odcinek Skarpy
Warszawskiej, najcenniejsze tereny zieleni urzgdzonej, a takze tereny zurbanizowane, o udziale
powierzchni biologicznie czynnej nie mniejszym niz 70%. Obszary podstawowe tworzg réwniez
(rys. 3.26):

e wybrane obiekty, znajdujgce sie do tej pory w czesci wspomagajacej SPW, ktdrych znaczenie
dla zachowania réznorodnosci biologicznej oraz utrzymania korzystnych warunkéw

hydrologicznych zostato potwierdzone;

e wybrane obiekty, znajdujace sie dotychczas w czesci wspomagajacej SPW, ktére maja istotne
y y Jauja € aoty € p gajace) Ja

znaczenie tgcznikowe lub/i dopetniajgce dla czesci podstawowej;

e wybrane obiekty (parki, wieksze zielerice, ogrody dziatkowe), potozone w granicach obszaréow
o w petni wyksztatconej zwartej strukturze funkcjonalno-przestrzennej, ktére majg potencjat

do utworzenia sieci.

Obszary wspomagajgce sg to natomiast tereny o wysokich walorach przyrodniczych

i krajobrazowych, uzupetniajgcych strukture obszaréw podstawowych zachowujace ich ciggtosc
przestrzenno-funkcjonalng. Nalezg do nich m.in. wybrane tereny zieleni urzgdzonej i lasy, a takze
wybrane tereny zurbanizowane, o udziale powierzchni biologicznie czynnej nie mniejszej niz 60%.
W ramach obszaréw wspomagajacych wskazano dodatkowo obszary, ktére w obecnym stanie

uzytkowania charakteryzujq sie zachowanymi walorami terendw otwartych.

W wyniku wtgczenia do SPW+ obszardw i obiektéw zielonej infrastruktury wyszczegdlniono obiekty
istotne dla ksztattowania SPW+ w skali dzielnic. Zielona infrastruktura Warszawy zostata
zdefiniowana jako system powigzanych przestrzennie lub/i funkcjonalnie obiektéw i terendw, ktére

majg znaczenie w skali miasta, dzielnicy oraz ,,miejsca”.
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Wody

Zarzadzanie wodami w miescie

0Od 1 stycznia 2018 roku gruntownie zmienit sie dotychczasowy model zarzgdzania wodami

w Polsce®. Utworzone zostato Paristwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie (PGW WP), ktére
przejeto obowigzek utrzymania wéd i urzadzen wodnych stanowigcych wtasnos¢ Skarbu Panstwa,
realizowany dotychczas przez dyrektoréw regionalnych zarzagddw gospodarki wodnej oraz
marszatkdw wojewddztw. PGW WP przejeto réwniez od starostow i marszatkéw wojewddztw
kompetencje administracyjne w gospodarce wodnej, w tym m.in. wydawanie pozwolen

wodnoprawnych.

Wprowadzone zmiany w pewnym stopniu uproscity system zarzadzania urzadzeniami wodnymi
istotnymi z punktu widzenia gospodarowania wodami na terenie m.st. Warszawy. Nadal jednak

administrowanie tymi urzgdzeniami pozostaje w kompetencji réznych podmiotow:

e Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie administruje m.in.: rzekg Wistg, rzeka Dtuga
wraz z watami przeciwpowodziowymi, Kanatem Zeranskim oraz ok. 38 km innych ciekéw

naturalnych i ok. 26 km kanatéw,

e Zarzad Zieleni m.st. Warszawy (ZZW), dziatajgcy w imieniu Prezydenta m.st. Warszawy,

administruje ok. 40 km watdéw przeciwpowodziowych rzeki Wisty oraz ok. 61 km kanatdw,
e Muzeum Patacu Kréla Jana Ill w Wilanowie administruje Kanatem Sobieskiego,

e czes$¢ rowdw (dawnych urzadzen melioracji wodnych oraz rowéw odwodnieniowych) jest
utrzymywanych przez powotane w tym celu spétki wodne: Obwodu Wawerskiego i Niziny

Kanatu Brédnowskiego,

e utrzymanie pozostatej czesci systemu odwodnieniowego oraz urzgdzen melioracji wodnych

nalezy do zainteresowanych wtascicieli gruntéw.

Pomimo dos¢ skomplikowanej struktury wtasnosciowej i organizacyjnej stan utrzymania urzadzen
wodnych i wdd na terenie m.st. Warszawy od roku 2017 ulega systematycznej poprawie. Zarzad
Zieleni m.st. Warszawy oraz poszczegdlne dzielnice m.st. Warszawy wykonujg coroczne kompleksowe

konserwacje powierzonych urzadzen wodnych, doprowadzajgc je do wtasciwego stanu technicznego.

Wody powierzchniowe

W uktadzie hydrograficznym Warszawy dominuje Wista. Dalsze elementy tego uktadu stanowig jej
doptywy, sztuczne i naturalne zbiorniki wodne, kanaty i rowy. Sie¢ hydrograficzng przedstawia

rysunek.

83 Ustawa z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo wodne (Dz. U. z 2020 r., poz. 310, z pézn. zm.)
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Rysunek 3.25 Sie¢ hydrograficzna Warszawy
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Zrédto: Opracowanie wtasne Biura Architektury i Planowania Przestrzennego Urzedu m.st. Warszawy

W Warszawie znajduje sie kilkaset kilometréw rowdw oraz 32 kanaty o tgcznej dtugosci ponad

87 km®°.

Rowy i kanaty w przesztosci petnity funkcje urzadzen melioracyjnych na obszarach wykorzystywanych
rolniczo. Siec ta jest szczegdlnie mocno rozbudowana we wschodniej i potudniowej czesci Warszawy,
tj. w dzielnicach posiadajacych pierwotnie znaczny udziat terendw wykorzystywanych rolniczo.

W zwigzku z ciaggtg presja inwestycyjng na te tereny, zmienit sie zasadniczo sposéb uzytkowania
gruntow i rola urzadzen melioracyjnych. Przestaty one petni¢ swojg pierwotna funkcje regulacji

%0 Wykaz kanatéw zlokalizowanych w granicach m.st. Warszawy stanowi zatgcznik nr 4
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stosunkéw wodnych na potrzeby rolnictwa i staty sie odbiornikami wéd opadowych i roztopowych

z terenu miasta, nie zawsze posiadajgc odpowiednig przepustowos¢ do spetniania swojej nowe;j
funkcji. Miedzy innymi w celu uporzadkowania i usprawnienia struktury zarzadzania urzgdzeniami
wodnymi pozostajagcymi w gestii Prezydenta m.st. Warszawy, Rada m.st. Warszawy®! powotata Zarzad
Zieleni m.st. Warszawy, ktéry przejat nadzér nad wiekszoscig kanatéw oraz nad watami

przeciwpowodziowymi rzeki Wisty.

Wprowadzone zmiany organizacyjne wptynety na stan utrzymania urzadzen wodnych i wéd na
terenie m.st. Warszawy, ktéry od roku 2017 ulega systematycznej poprawie. ZZW wykonuje coroczne
kompleksowe konserwacje powierzonych urzgdzen wodnych, doprowadzajac je do wtasciwego stanu
technicznego a ponadto od 2018 r., przy wykorzystaniu $srodkéw miejskich w porozumieniu z PGW
WP, wykonuje biezgce prace utrzymaniowe ok. 70 km ciekdw i kanatéw na terenie m.st. Warszawy,
bedacych we wtadaniu PGW WP. Finansowanie przez m.st. Warszawa konserwacji ciekdw i kanatéw
zostato podyktowane koniecznoscig zapewnienia petnej sprawnosci systemu odprowadzajgcego
wody opadowe i roztopowe z terendw zabudowy mieszkaniowej i infrastruktury drogowej z duzej
czesci miasta. Tereny zlokalizowane wzdtuz koryt ciekéw i kanatéw podlegaja silnej presji
inwestycyjnej. W zwigzku z powstawaniem licznych i znacznych obszarowo inwestycji
mieszkaniowych, magazynowo-biurowych oraz handlowo-ustugowych ograniczany jest dostep do
koryt, poprzez trwate wygradzanie terenéw zabudowy. Stanowi to powazny problem przy
prowadzeniu zabiegdw utrzymaniowych i usuwaniu ewentualnych awarii i powaznych uszkodzen
koryt, np. powstajgcych w wyniku dziatalnosci bobréw. Problem ten nalezy uwzglednia¢ na etapie

tworzenia dokumentéw planistycznych.

Czesc urzadzen dawnych melioracji wodnych, w szczegdlnosci rowy i drenaze, w wyniku utraty
pierwotnej funkcji i postepujgcej zabudowy dawnych terendw rolnych powoli samoistnie zanika
w terenie. Biorgc pod uwage presje inwestycyjng w miescie nalezy sie spodziewaé, ze proces ten
bedzie postepowat.

Postepujaca urbanizacja zwigzana jest bezposrednio ze spadkiem PBC, co przekfada sie na
zwiekszenie i przyspieszenie sptywu powierzchniowego, szczegdlnie w czasie intensywnych opaddw
deszczu. Istniejacy w Warszawie uktad kanatéw, projektowany na potrzeby rolnicze, nie jest w stanie
przyjac ciggle zwiekszajacych sie ilosci wody, co jest szczegdlnie widoczne w Dzielnicy Wawer i
Wesota, gdzie po intensywnych opadach woda nie miesci sie w Kanale Wawerskim i powoduje
lokalne podtopienia.

W celu dostosowania kanatéw do petnienia nowej funkcji oraz do zmieniajgcych sie warunkow
klimatycznych Zarzad Zieleni m.st. Warszawy podjat dziatania majgce na celu zwiekszenie ich
pojemnosci retencyjnej, w szczegdlnosci poprzez wykonanie urzgdzen pietrzacych na wybranych
urzadzeniach. W wyniku juz zrealizowanych prac na Kanale Goctawskim, polegajacych na
zamontowaniu szandorow spietrzajgcych wode w korycie kanatu udato sie uzyskaé zwiekszenie

pojemnosci retencyjnej o 8 000 m? wody.

91 Uchwata Rady m.st. Warszawy nr XXX111/816/2016 z dnia 25 sierpnia 2016 r. w sprawie utworzenia jednostki budzetowej
m.st. Warszawy pod nazwa ,,Zarzad Zieleni m.st. Warszawy”

103



Innym problemem wynikajgcym z nasilajgcej sie urbanizacji jest zabudowa terendw zlokalizowanych
bezposrednio przy kanatach oraz ciekach, co czesto uniemozliwia prowadzenie prawidtowej
konserwacji tych urzadzen jak réwniez stanowi przeszkode do prowadzenia akcji ratowniczych w
przypadku powodzi. Najsilniej ten problem zaznacza sie wzdtuz rzeki Dtugiej w Dzielnicy Biatoteka,
gdzie zrealizowana zabudowa mieszkaniowa uniemozliwia, na znacznych odcinkach, dostep stuzbom
ratowniczym do watéw przeciwpowodziowych w sytuacjach wystgpienia wysokiej wody. Na
zwiekszenie ryzyka powodzi w tym rejonie duzy wptyw ma rowniez brak modernizacji watéw
przeciwpowodziowych, ktdry stan nie odpowiada wymogom stawianym obiektom tej klasy.
Bezposrednig przyczyng niepodejmowania prac modernizacyjnych watéw przeciwpowodziowych
rzeki Dtugiej przez ich administratora, tj. Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie, jest brak

srodkow finansowych na ten cel.

Znaczacym zanieczyszczeniem wody w rzece Wisle sg chlorki, ktére powodujg wzrost zasolenia wody.
Jest to zanieczyszczenie typowo antropogeniczne, ktérego istotnym zrédtem sg wody dotowe z
odwadniania zaktadéw gérniczych, odprowadzane do ciekédw powierzchniowych znajdujacych sie w
zlewni Wisty. Jak podaje Wojewddzki Inspektorat Ochrony Srodowiska w Katowicach w raporcie

Ocena stanu $rodowiska w wojewddztwie $lgskim w 2018 roku®:

W wojewddztwie slgskim w 2018 roku najwiekszg ilo$¢ sciekdw przemystowych wymagajgcych
oczyszczania odprowadzono bezposrednio do wdd lub do ziemi z zaktaddéw gérnictwa i wydobywania
-146 hm3.... W2018 roku z terenu wojewddztwa do wdd odprowadzono 132,0 hm3 wéd zasolonych,
co stanowito az 72,4 % ogdétem odprowadzonych wdéd zasolonych w kraju. Wzrost 0 5,5 % w stosunku
do roku poprzedniego. Udziat odprowadzanych wéd zasolonych wiatach 2009-2018 pozostawat
niezmiennie najwyzszy. Wraz z wodami zasolonymi wprowadzono do wdd 1,4 min Mg tadunku sumy

jonow chlorkéw (CI~) i siarczandw (S042').”

Dla jakosci wod powierzchniowych miasta najwieksze znaczenie miato zakoriczenie w 2012 roku
rozbudowy i modernizacji oczyszczalni ,Czajka”, ktérej przepustowos$é wzrosta z 240 tys. m3/dobe do
435 tys. m3/dobe. Oprécz $ciekdw z prawobrzeznej czesci miasta do oczyszczalni tej skierowano
rowniez, dzieki realizacji uktadu przesytowego sciekdw, w tym syfonu pod dnem Wisty, Scieki

z centralnej i pdtnocnej czesci lewobrzeznej Warszawy, ktdre wczesniej byty zrzucane do Wisty bez
oczyszczania. Obecnie wszystkie® $cieki odprowadzane miejskg siecig kanalizacyjng do Wisty
podlegajg oczyszczaniu w oczyszczalniach ,,Czajka”, ,Potudnie” i, Pruszkéw”. Oczyszczone $cieki
spetniajg wymogi okreslone w przepisach prawa. Warto jednak pamieta¢, ze na jakos¢ wod Wisty

w Warszawie wptywajg przede wszystkich zanieczyszczenia zrzucane do rzeki powyzej Warszawy —

pozytywny wptyw oczyszczalni ,,Czajka” wystepuje gtéwnie w biegu rzeki ponizej Warszawy.

92 http://www.katowice.wios.qov.pl/monitoring/raportv/2018/rapoi12018.pdf
93 7 wytaczeniem Sciekow z przelewdw burzowych, o ktdrych mowa nizej.
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Dla jakosci wdd istotne znaczenie ma stata rozbudowa sieci kanalizacyjnej na terenie miasta. Jej
dtugosc¢ w obrebie Warszawy w latach 2007-2019 wzrosta ok. 842 km (z 2017 km w 2007 r. do blisko
2859 km na koniec 2019 r.)*.

Z poréwnania danych dotyczacych jakosci wod dziesieciu®® jednolitych czesci wéd powierzchniowych
(JCWP) na terenie m.st. Warszawy wykonanych w ramach Paristwowego Monitoringu Srodowiska

w latach 2010-2014°¢ oraz w latach 2012-2016%” wynika, ze jako$é wod JCWP ulegta poprawie

w zakresie potencjatu ekologicznego, natomiast stan chemiczny oraz catosciowa ocena nie ulegty
zmianie. Zmniejszeniu, w poréwnaniu do 2015 r., ulegta ilos¢ JCWP o potencjale ekologicznym
okreslonym jako ,zty”. W konsekwencji poprawy jakosci wod zwiekszeniu ulegta liczba JCWP
majacych ,,umiarkowany” potencjat ekologicznych.

Stan chemiczny dla objetych badaniem czterech JCWP na terenie Warszawy nadal okreslony jest jako
,ponizej dobrego”. W rezultacie, stan®® JCWP na terenie Warszawy, jak réwniez wéd Zalewu
Zegrzynskiego. Okreslono jako ,zty”. Celem srodowiskowym w tym obszarze jest osiggniecie co
najmniej dobrego stanu/potencjatu ekologicznego oraz utrzymanie co najmniej dobrego stanu
chemicznego wdd. Osiggniecie celéw srodowiskowych moze byé jednak diugotrwate z uwagi na
funkcje jednolitych czesci wdd oraz sposéb zagospodarowania zlewni.

Tabela 3.18 Ocena stanu objetych monitoringiem GIOS JCWP (dla JCW posiadajacych
reprezentatywne punkty pomiarowo-kontrolne) w granicach m.st. Warszawy oraz Zalewu
Zegrzynskiego przebadanych w latach 2012-2016.

Wista od Wista -

Jeziorki do PLRW20002125971 S|In.|e ' Warszawa -
Kanatu zmieniona most
Mtocinskiego tazienkowski

Kanat Wawerski

KenalNowe |\ pw2000025049 | SME - Warszawa Wat | umiarkowany | 2"
Ujscie zmieniona . s danych
Miedzeszynski
Kanat Wawerski | PLRW20000259520 | 5/™€ Kanat Nowa e ]
zmieniona Ulga - Warszawa danych

94 Urzad m.st. Warszawy wg Raportu z realizacji zadan Polityki rozwoju systemu wodociggowo-kanalizacyjnego w m.st.
Warszawie do 2025 roku — Analiza wynikéw za lata 2007-2019.

95 W granicach Warszawy znajdujg sie 22 JCWP (niektdre zajmujg niewielkie powierzchnie na peryferiach), z ktérych tylko
czes$¢ ma reprezentatywne punkty pomiarowo-kontrolne w granicach miasta

% QOcena stanu/potencjatu ekologicznego oraz stanu chemicznego w 152 jednolitych czesciach wéd (JCW) przebadanych w
latach 2010-2014, WIO$ w Warszawie, www.wios.warszawa.pl/ftp/dokumenty/zalaczniki/ 07_ocena_RW_ZW_jcw.xlsx
(dostep 21.09.2015r.)

97 Ocena stanu/potencjatu ekologicznego oraz stanu chemicznego w 160 jednolitych czesciach wéd (JCW) przebadanych w
latach 2011-2016, WIOS w Warszawie,

http://www.gios.gov.pl/images/dokumenty/ pms/monitoring_wod/ocena_stanu_2011-2016.xIsx (dostep 18.09.2019r.)
98 Stan jednolitych czesci wéd powierzchniowych ocenia sie przez poréwnanie wynikdw klasyfikacji stanu ekologicznego lub
potencjatu ekologicznego i stanu chemicznego.
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http://www.wios.warszawa.pl/ftp/dokumenty/zalaczniki/%2007_ocena_RW_ZW_jcw.xlsx
http://www.gios.gov.pl/images/dokumenty/

ul. Bora
Komorowskiego

silnie Wilandéwka -
Wilandéwka PLRW20002625929 - Warszawa staby
zmieniona .
ul. Tuzinowa
Kanat Gtéwny A Kanat
(Kanat W, Kanat silnie Piaseczynski - brak
Siekierkowski, PLRW20000253954 zmieniona Warszawa Sl danych
Kanat Portowy) ul. Zaruskiego
Kanat Kanat Goctawski
Kamionkowski PLRW2000025956 5|In'|e ' -WarszawaT staby brak
wraz z Kanatem zZmieniona ul. Wybrzeze danych
Goctawskim Szczecinskie
Kanat Zerafiski | PLRW20000267189 | sztuczna | Kanaf Zeranski - staby
Nieporet
Kanat
Brodnowski -
Kanat Warszawa brak
Brédnowski PLRW20000267182 sztuczna Brzeziny (ujécie staby D
do Kanatu
Zerariskiego)
Dtuga - Zielonka
. (ul.
Diuga od zrodet |, o \19000172671849 | naturalna | Pitsudskiego,
do Kanatu P e o staby
6 cze$¢ wad ponizej ujscia
Magenta
Doptywu z
Rembertowa)
Dtuga od Dtuga - Kobiatka
Doptywu z silnie (ujscie do brak
Rembertowa do PLRW200002671852 zmieniona Kanatu Bl danych
ujécia Zeraniskiego)
Zal ilni
alew s PLRW200002671999 ! n.|e . Debe (zapora) umiarkowany
Zegrzynski zmieniona

Zrédto: Ocena stanu/potencjatu ekologicznego oraz stanu chemicznego w 160 jednolitych czesciach

wdd (JCW) przebadanych w latach 2011-2016, WIOS w Warszawie,
http://www.gios.gov.pl/images/dokumenty/ pms/monitoring_wod/ocena_stanu_2011-2016.xlsx

(dostep 18.09.2019r.)

W 2017 r. zostat wykonany monitoring jedynie dla niektérych JCWP, objat on tylko cztery JCWP
zlokalizowane na terenie m.st. Warszawy. Dane pozyskane w trakcie tych badan obrazujg dalsza

poprawe jakosci wéd w zakresie stanu ekologicznego. Zgodnie z wynikami prowadzonego

monitoringu wg stanu na 2017 r., zadna z dziesieciu JCWP majacych punkty kontrolne potozne na

terenie m.st. Warszawy nie miata ztego stanu/potencjatu ekologicznego, natomiast az cztery

osiggnety stan/potencjat umiarkowany.

Niezbedne jest prowadzenie dalszych prac w tym obszarze, bo jakos¢ jednolitych czesci wod

w Warszawie nadal nie jest wystarczajaca.
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Tabela 3.19 Ocena stanu objetych monitoringiem GIOS JCWP (dla JCW posiadajacych
reprezentatywne punkty pomiarowo-kontrolne) w granicach m.st. Warszawy badanych w 2017 r.

Wista od Jeziorki silnie w:r{saz;wa i
do Kanatu PLRW20002125971 L staby
Miociriskiego zmieniona | most
tazienkowski
g silnie
Wilandéwka PLRW20002625929 . brak danych
zmieniona
S Kanat Zeranski .
Kanat Zeranski PLRW20000267189 | sztuczna . umiarkowany
- Nieporet
Dtuga -
;. Zielonka (ul.
Diugaod zrédet | o\1900017267184 | naturalna | Pitsudskiego,
do Kanatu fr e brak danych
96 cze$¢ wéd | ponizej ujscia
Magenta
Doptywu z
Rembertowa)

Zrédto: Ocena wéd powierzchniowych w jednolitych czeéciach wéd badanych w 2017 roku, WIOS

w Warszawie,

http://www.gios.gov.pl/images/dokumenty/pms/monitoring_wod/ocena_stanu_2017.xIsx (dostep

18.09.2019r.)

Najwiekszym wyzwaniem dla Polski — a wiec takze dla Warszawy — w zakresie ochrony wdd jest

realizacja wymagari Ramowej Dyrektywy Wodnej*°. Wyznacza ona paristwom cztonkowskim Unii

Europejskiej za cel, osiggniecie najpdzniej do 2027 r. co najmniej dobrego stanu/potencjatu

ekologicznego wdd i ekosystemow od nich zaleznych. W tym celu w 2020 r. Biuro Ochrony

Srodowiska zainicjowato prace nad Programem Ochrony Zasobéw Wody m.st. Warszawy, ktéry

przewiduje m.in. wdrozenie rozwigzan prowadzgcych do zwiekszenia potencjatu retencyjnego

kanatéw na terenie m.st. Warszawy, jak i poprawy ich potencjatu ekologicznego.

9 Dyrektywa 2000/60/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 23 pazdziernika 2000 r. ustanawiajgca ramy
wspdlnotowego dziatania w dziedzinie polityki wodnej (Dziennik Urzedowy L 327, 22/12/2000 P. 0001 — 0073, z pdzn zm.)
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Wody podziemne

W Warszawie wystepujg dwa pietra wodonosne o charakterze uzytkowym: czwartorzedowe

i oligocenskie. Wody stabo rozpoznanego gtebszego poziomu kredy gérnej nie sg ujmowane
ze wzgledu na znaczng mineralizacje, mato korzystne parametry hydrogeologiczne oraz gorsza
dostepnosc w stosunku do waéd pieter wyzszych.

Warszawa potozona jest w obrebie trzech Gtownych Zbiornikéw Wéd Podziemnych, z ktérych dwa
(GZWP 215 i GZWP 215A, obejmujacy centralng czes¢ GZWP 215) gromadzg wody w utworach
oligocenskich oraz jeden (GZWP 222) w utworach czwartorzedowych. GZWP 215 i 215A obejmujg
caty teren Warszawy natomiast GZWP 222 potozony jest wytgcznie w dolinie Wisty. Zbiorniki te nie
majg ustanowionych obszaréw ochronnych.

Rysunek 3.26 Gtebokosé wystepowania wéd podziemnych pierwszego poziomu uzytkowego
w Warszawie
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Zrédto: Atlas ekofizjograficzny m.st. Warszawy 2018 r., str. 26
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Czwartorzedowe pietro wodonosne jest gtdwnym poziomem uzytkowym na obszarze miasta. Ujecia
ujmujgce ww. wody potozone sg na peryferiach miasta, tzn. na terenach, ktdre nie sg potgczone
z gtéwng siecig wodociggowg (Wesota, czesé: Wawra, Wilanowa, Ursusa i Biatoteki oraz obrzeza

innych dzielnic).

Zasoby czwartorzedowego pietra wodonosnego sg uzaleznione od zasilania (poprzez infiltracje
i doptyw lateralny) oraz wielkosci poboru wody (ujecia wéd, odwodnienia wykopéw budowlanych).

Ogdlnie rzecz biorac zasoby te sg duze i stabilne:
e infiltracja wykazuje wahania sezonowe, ale w wieloleciu zasoby usredniajg sie,

e urbanizacja nowych terendw zwigzana jest z nakazem zagospodarowania wéd opadowych na
miejscu (wprowadzanie do ziemi, zgodnie z politykg Miasta), na obszarach, na ktérych jest to

mozliwe, co pozytywnie wptywa na lokalne stosunki wodne i stan zasobéw,

e pobory wdd s3g stosunkowo niewielkie i rozproszone na terenach peryferyjnych o duzej

odnawialnosci zasobow,
e odwodnienia wykopdw budowlanych sg krétkotrwate.

Zagrozeniem dla zasobéw wéd podziemnych moze by¢ susza hydrogeologiczna bedgca wynikiem
dtugotrwatej suszy hydrologicznej. W przypadku poziomdéw wodonosnych charakteryzujgcych sie
zwierciadtem swobodnym (gtdéwnie w dolinie Wisty) w krétkim czasie moze dojsé do znacznego
obnizenia zwierciadta wody (nizéwka hydrogeologiczna) i czasowego wysychania ptytkich, gtdéwnie
indywidualnych uje¢. Wieloletnia susza hydrogeologiczna moze doprowadzi¢ do zmniejszenia

zasobow waod podziemnych poziomdéw wodonosnych o zwierciadle napietym (podglinowych).

Lokalnie na wielkos¢ zasobdw wptywa zaburzony bilans wodny wystepujgcy na terenach
o intensywnej, srodmiejskiej zabudowie wynikajacy ze zmniejszenia powierzchni infiltracyjnej

kosztem wzrostu powierzchni nieprzepuszczalnych (dachy budynkéw, ulice, place, chodniki).

Ze wzgledu na dtugotrwatg antropopresje w granicach Warszawy, na obszarach o intensywne;j
zabudowie, w obrebie pietra czwartorzedowego wystepujg gtéwnie wody o sredniej i ztej jakosci.
Dotyczy to terendw o stabej izolacji warstwy wodonosnej lub jej braku. Wody czwartorzedowego
pietra wodonosnego na terenie catego miasta charakteryzujg sie réwniez podwyzszonymi stezeniami
zelaza i manganu (pochodzenia naturalnego), wielokrotnie przekraczajgcymi obowigzujgce normy dla

wad pitnych®,

Wody tego poziomu wyraznie zmienione antropogenicznie i o ztej jakosci (dlatego wymagajgce
skomplikowanego uzdatniania w przypadku ich wykorzystywania) wystepujg w dolinie Wisty, na
znacznym obszarze zurbanizowanej prawobrzeznej czesci Warszawy — Biatoteki, Pragi-Pétnoc,
Pragi-Potudnie i Targdwka. Woda w tych rejonach czesto charakteryzuje sie wysoka suchg
pozostatoscig 450-800 mg/dm3, duzymi zawarto$ciami amoniaku, azotynéw, siarczandw, a lokalnie
nawet sktadnikéw specyficznych (w tym toksycznych niebezpiecznych dla zdrowia). Najbardziej

zanieczyszczone wody stwierdzono w obszarze od centralnej czesci Pragi, poprzez tereny

100 Wody podziemne miast wojewddzkich Polski, PIG Warszawa 2007
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przemystowe Zerania po Tarchomin Fabryczny, gdzie odnotowano m.in. przekroczenia
dopuszczalnych ilo$ci amoniaku, azotyndw i siarczanéw. Na lewym brzegu Wisty wody ztej jakosci
stwierdzone zostaty na Woli, w Ursusie, rejonie Siekierek, Augustowki, Gotgbek, lotniska im. Chopina
i Srédmiescia.

Na terenie prawobrzeznej Warszawy dobrg jako$¢ wdd, ktéra jednakze moze nie by¢ trwata z uwagi
na brak izolacji czwartorzedowego pietra wodonosnego, odnotowano w pasie od Kaweczyna po
Zerzen oraz w okolicach Radosci, a na obszarze lewobrzeznej Warszawy — na Ochocie, w okolicach
Salomei (wschodnie Wtochy) oraz potudniowego Srédmieécia i Mokotowa, w pasie od Dworca

Centralnego po Stuzewiec. Na tych terenach nie wymaga ona uzdatniania.

W poblizu takich zaktadéw jak elektrocieptownie Zeran, Kaweczyn i Siekierki, emitujgcych duze ilosci
pytéw, zaznaczaja sie strefy o podwyzszonej zawartosci metali ciezkich®®?,

Okres, jaki jest niezbedny dla uzyskania poprawy jakos$ci wod podziemnych, jest bardzo dtugi. Dlatego
tez w perspektywie czasowej Po$ nie nalezy oczekiwaé istotnej zmiany jakosci wod
czwartorzedowego pietra wodonosnego. Tym niemniej kontynuowane bedg dziatania majgce na celu
zmniejszenie presji wywierane]j przez miasto na jakos¢ tych wod, m.in. poprzez rozbudowe sieci

kanalizacyjnej, a przez to likwidacje zbiornikéw bezodptywowych na $cieki bytowe (tzw. szamba) %%,

Poprawie jakosci tych wdd sprzyja takze zmniejszanie sie powierzchni terendw przemystowych na
terenie Warszawy. W przypadku przejmowania tych terendw przez deweloperéw pod zabudowe
mieszkaniowg lub ustugows i potwierdzeniu na nich zanieczyszczen gleby i ziemi, przeprowadzane s3
remediacje. Dzieki oczyszczeniu powierzchni ziemi zmniejsza sie ilos¢ substancji szkodliwych, ktore

moga zanieczysci¢ czwartorzedowy poziom wodonosny.

Lepsza sytuacja jest w przypadku poziomu oligocenskiego. Wody wystepujgce w utworach oligocenu
niecki mazowieckiej s w granicach Warszawy dobrze odizolowane od powierzchni terenu oraz waéd
czwartorzedowego pietra wodonosnego pakietem itdw plioceriskich (o migzszosci ponad 100 m)

i nie wykazujg wptywoéw antropogenicznych. Zagrozeniem dla jakosci wéd poziomu oligocenskiego
moze by¢ doptyw zanieczyszczen geogenicznych zwigzanych z infiltracja wéd z poziomu miocenskiego
(wegle brunatne), tj. amoniaku i barwy. Infiltracja ta moze nastgpi¢ w wyniku nadmiernej eksploatacji
poziomu oligocenskiego. Zagrozenie to w ostatnich latach zmniejszyto sie dzieki ograniczeniu poboru
wod poziomu oligocenskiego. W wiekszosci przypadkdw jakos¢ wdd poziomu oligocenskiego jest
dobra, lecz zawiera podwyzszone stezenia zelaza, manganu oraz amoniaku. Wymienione substancje
sg pochodzenia naturalnego. Wody te wymagajg uzdatniania (ze wzgledu na ww. podwyzszong

zawarto$¢ zelaza i manganu).

101 Wody podziemne miast wojewddzkich Polski, PIG Warszawa 2007

102 | ikwidacja zbiornikéw bezodptywowych, m.in. przez osoby fizyczne i wspdlnoty mieszkaniowe, w zwigzku z budowg
przytacza kanalizacyjnego do nieruchomosci jest dofinansowywana z budzetu m.st. Warszawy ze srodkdw pochodzacych

z tytutu optat za korzystanie ze srodowiska i administracyjnych kar pienieznych na zasadach okreslonych uchwatg Nr
XI1X/487/2019 Rady m.st. Warszawy z dnia 26 wrze$nia 2019 r. w sprawie zasad udzielania dotacji celowej na finansowanie
lub dofinansowanie inwestycji na terenie m.st. Warszawy, stuzacych ochronie srodowiska i gospodarce wodne;j.
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Poprawa jakosci wody z miejskiej sieci wodociggowe]j wptyneta na znaczne ograniczenie poboru wéd
poziomu oligocenskiego. Dzieki temu wypetnia sie regionalny lej depresji, powstaty w wyniku
rabunkowej eksploatacji tego poziomu wodonosnego przed 1977 r. Obecnie pojawity sie w dolinie
Wisty samowyptywy z uje¢ wdd tego poziomu zlokalizowanych w dolinie Wisty. Czesto stanowig one
problem w starych studniach, w ktdrych nie zastosowano w petni szczelnych gtowic zamykajgcych
otwory studzienne. Warszawa znajduje sie w granicach czterech jednolitych czesci wéd podziemnych
(JCWPd).

Jak wskazujg dane zawarte w ponizszej tabeli, ogélny stan wéd podziemnych JCWPd waha sie od
umiarkowanego do dobrego i nie ulegt zmianie w stosunku do pomiardéw z lat poprzednich.

W przypadku tych wéd nie ma istotnego ryzyka niespetnienia celdéw srodowiskowych zwigzanych
z ochrong ich jakosci i stanu ilosciowego.

Tabela 3.20 Ocena stanu jednolitych czesci wod podziemnych w granicach m.st. Warszawy.

54 PLGW2000054 dobry dobry dobry niezagrozona bez zmian
64 PLGW2000064 dobry dobry umiarkowany niezagrozona bez zmian
65 PLGW2000065 dobry dobry umiarkowany niezagrozona bez zmian
66 PLGW2000066 dobry dobry umiarkowany niezagrozona bez zmian

Zrédto: Raport o stanie jednolitych czesci wéd podziemnych w dorzeczach — stan na rok 2016, PIG-PIB
Warszawa, http://mjwp.gios.gov.pl/raporty-art/2016.html (dostep 30.09.2019 r.)

Zielen

Roslinnos¢ rzeczywista

Naturalne zbiorowiska lesne zajmujg 14,6% powierzchni miasta, przy czym powierzchniowo dominujg
bory sosnowe i mieszane (zwigzek Dicrano-Pinion), ktére w sumie zajmujg az 65,4% powierzchni
lesnej. Zbiorowiska te wystepujg na ubozszych glebach na obrzezu Warszawy i tworzg czesto rozlegte
kompleksy lesne w rejonie Aleksandrowa, Miedzeszyna, Rembertowa, Wesotej, Choszczowki i
Henrykowa. W$rdd lasow lisciastych dominujg grady (zespét Tilio-Carpinetum) zajmujac 19,7%
powierzchni laséw. Nieznaczng powierzchnie (0,8% laséw) zajmuja tegi wierzbowe i topolowe
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(zespoty Populetum albae, Salicetum albo-fragilis, Fraxino-Alnetum). Sg one zwigzane niemal
wyltgcznie z miedzywalem Wisty. Znaczng powierzchnie catej Warszawy (6,5%) zajmujg postacie
zdegenerowanych laséw i zarosli na porzuconych gruntach, czesto o zmienionym siedlisku, niekiedy

okreslane jako ,nieuzytki”, cho¢ stanowigce cenny rezerwuar zieleni miasta.

Zbiorowiska pdtnaturalne otwartych gk, pastwisk, muraw i wrzosowisk, bez sztucznych trawnikéw,
zajmujg w catej Warszawie 4,6% powierzchni. Zdecydowanie najwiekszg powierzchnie wsrdd nich
zajmujg taki Swieze i wilgotne (klasa Molinio-Arrhenatheretea) —82,6%). Najbogatsze florystycznie
taki kwietne znajduja sie rejonie Wilanowa, Wawra i Biatoteki. Zagrozeniem dla tej roslinnosci jest
intensywny rozwdj zabudowy, a jednoczesnie zarzucanie uzytkowania rolniczego. Wystepowanie
zbiorowisk wielogatunkowych tak posréd zwartej zabudowy jest ewenementem. W niektdrych
krajach Europy takie tereny podlegajg specjalnej ochronie.

Zbiorowiska synantropijne i mozaika zbiorowisk zwigzana z zielenig urzadzong przy zabudowie,
uprawach rolno-ogrodniczych i infrastrukturze komunikacyjnej zajmuje zdecydowanie najwieksza
powierzchnie miasta (71,1%). W tej grupie 6,7% to roslinnos¢ parkéw, zieleicow, cmentarzy

i ogrodkow dziatkowych, a 1,6% roslinnosc terendw sportowych i rekreacyjnych. Roslinnosé
rzeczywistg uzupetniajg spontaniczne zbiorowiska synantropijne terendw porolnych oraz

towarzyszace uprawom rolnym i ogrodniczym ktére zajmuja 11,4%.
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Rysunek 3.27 Roslinnos¢ rzeczywista
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Tereny zieleni

Warszawa jest jedng z najbardziej zielonych europejskich stolic. Tereny zieleni (rozumiane jako: parki,
zielenice, ogrody dziatkowe, ogrody dydaktyczne oraz zieler towarzyszgca réznym obiektom), a takze
tereny zieleni nieurzadzonej z dominacjg zadrzewien (nie bedacych lasami), zajmujg 11,2%
powierzchni Warszawy.

Najbogatsze w tereny zieleni sg Srédmiescie, Zoliborz, Mokotéw, Targdwek i Bielany.

Rysunek 3.28 Udziat terendw zieleni w powierzchni dzielnic m.st. Warszawy (2019)
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Zrédto: Opracowanie wiasne Biura Architektury i Planowania Przestrzennego Urzedu m.st. Warszawy

114



Rysunek 3.29 Rozmieszczenie terendw zieleni m.st. Warszawy (2019)
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Zrédto: Opracowanie wtasne Biura Architektury i Planowania Przestrzennego Urzedu m.st. Warszawy

Na terenie Warszawy znajduje sie 86 parkéw'® oraz 279 zielericéw, na ktérych Miasto Stoteczne

Warszawa ma kompetencje w zakresie utrzymania zieleni.

Parki w Warszawie sg bardzo zréznicowane pod wzgledem sposobu zagospodarowania, wyposazenia
i stanu technicznego. Bardzo rdéznig sie zajmowang powierzchnig oraz charakterem przyrodniczym.
Zdecydowanie jednak przewazajg obiekty o charakterze spacerowym, przeznaczone do biernego
wypoczynku posrdd zieleni. Istotnym w skali lokalnej sktadnikiem miejskich terenéw zieleni oprdcz

parkoéw sg zielence.

103 Rozumianych jako tereny zieleni z roslinnoscig wysoka i niskg o powierzchni co najmniej 2 ha, urzadzony i konserwowany
z przeznaczeniem na cele wypoczynkowe ludnosci, wyposazony w drogi, aleje spacerowe, tawki, place zabaw itp. (za GUS)
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Tabela 3.21 Parki i zielerice Warszawy w roku 2018 zarzgdzane przez m.st. Warszawa.

Bemowo 5 59,79 2 0,81 60,60
Biatoteka 3 9,07 5 6,48 15,55
Bielany 7 34,14 14 19,30 53,44
Mokotéw 11 126,02 19 26,05 152,07
Ochota 7 97,85 9 7,99 105,84
Praga Potudnie 9 95,77 23 10,02 105,79
Praga Pétnoc 1 17,31 21 9,88 27,19
Rembertéw 0 0 7 2,15 2,15
Srédmiescie 13 123,75 61 53,23 176,98
Targowek 2 25,42 8 7,60 33,02
Ursus 4 14,04 14 4,96 19,00
Ursynow 7 42,69 6 9,46 52,15
Wawer 0 0 6 1,46 1,46
Wesofa 0 0 10 3,97 3,97
Wilandéw 0 0 4 2,91 2,91
Wrtochy 6 24,90 9 3,99 28,89
Wola 5 66,86| 47 35,06 101,92
Zoliborz 6 49,82 14 14,40 64,22
RAZEM 86 787,43 | 279 219,72 1007,15

Zrédto: Opracowanie wtasne Biura Ochrony Srodowiska Urzedu m.st. Warszawy
* Pole Mokotowskie zlokalizowane jest na terenie 3 dzielnic (Mokotowa, Ochoty i Srédmiescia), Kepa
Potocka — 2 (Zoliborza i Bielan)
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Rysunek 3.30 Analiza dostepnosci terendw zieleni urzagdzonej ogélnodostepnej o funkcji rekreacyjne;j
(2020)
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Zrédto: Opracowanie wtasne Miejskiej Pracowni Planowania Przestrzennego i Strategii Rozwoju

Ponadto, w Warszawie jest tgcznie 1 447,40 ha zieleni towarzyszacej placom i ulicom, natomiast
tereny zieleni osiedlowej zajmujg powierzchnie 2 155,69 ha. Zaobserwowano znaczny wzrost
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(0 242,5 ha) powierzchni tych terenéw w stosunku do 2014 roku. Stato sie tak dzieki budowie nowych

osiedli oraz dbatosci w nowopowstajgcych obiektach o duzy udziat zieleni dostepnej dla

mieszkancow.

Zrdznicowane formy terendw zieleni w Warszawie obejmujg m.in.:

ogrody dydaktyczne, wsrdd ktdrych najwazniejsze sg: Ogrdod Botaniczny Uniwersytetu
Warszawskiego (ok. 5,16 ha), Ogrdd Botaniczny — Centrum Zachowania Réznorodnosci
Biologicznej PAN (40 ha), Ogréd Zoologiczny (40 ha);

ogrody dziatkowe, gdzie mieszkaricy majg mozliwosé uprawy roslin dla swoich potrzeb.
Zajmujg powierzchnie ok. 1360 ha czyli ok. 2,6% powierzchni miasta;

zielerh na cmentarzach, w szczegdlnosci starych i zabytkowych, m.in. Stare Powazki, Cmentarz
Wojskowy na Powagzkach, zespdt cmentarzy na Woli, Cmentarz Brédnowski, Cmentarz

Zydowski, Cmentarz Mauzoleum Zotnierzy Radzieckich;

zielen towarzyszaca zabytkowym fortyfikacjom wchodzgcym w sktad Twierdzy Warszawa.
Obecnie z XIX-wiecznego systemu fortecznego zachowato sie 28 obiektdw pokrytych

réznorodng roslinnoscia z wysokim udziatem drzew i krzewow;

ogrody przydomowe towarzyszgce zabudowie jednorodzinnej (m.in. Sadyba, Saska Kepa,
Grochdw, Stary Zoliborz, Marysin Wawerski) oraz zieleri towarzyszgca réznym obiektom
uzytecznosci publicznej (np. Bibliotece Narodowej, Bibliotece Uniwersytetu Warszawskiego,
Centrum Nauki Kopernik, niektérym obiektom sportowo- rekreacyjnym);

zespoty patacowo-ogrodowe m.in. Park Wilanowski, tazienki Krélewskie;
zielen towarzyszgca terenom kolejowym — Odolany, Olszynka Grochowska;

zielen towarzyszgca obiektom dydaktycznym (na terenie miasteczek akademickich)
m.in. na terenie Akademii Wychowania Fizycznego, Szkoty Gtéwnej Gospodarstwa
Wiejskiego.

Tereny rolne i porolne

Tereny rolne i porolne sg bardzo istotnym sktadnikiem zasobdéw przyrodniczych miasta, zapewniajg

bowiem duze otwarte przestrzenie pokryte roslinnoscig. Za tereny rolne i porolne uznane zostaty

wszystkie grunty uzytkowane rolniczo w tym taki, pastwiska, grunty pod uprawami, a takze nieuzytki.

Udziat tych terendw skali miasta wynosi 13,2%.Najwiecej terendw rolnych i porolnych znajduje sie w

dzielnicach: Biatoteka, Wilandw, Wawer i Ursyndw a najmniej na Pradze Potudnie, Wesotej, Ochocie.
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Rysunek 3.31 Udziat terendéw rolnych i porolnych wg dzielnic m.st. Warszawy (2019)
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Zrédto: Opracowanie wiasne Biura Architektury i Planowania Przestrzennego Urzedu m.st. Warszawy

Pozostate tereny pokryte roslinnoscia

Tereny pozostate tworzg tereny niezabudowane i nieurzgdzone, w tym tereny zieleni nie
zakwalifikowane do pozostatych kategorii zieleni. Tereny te stanowig rezerwe zaréwno dla nowej
zabudowy jak i tworzenia terendw zieleni urzagdzonej. Najwiecej tego typu terendw w skali miasta

wystepuje na Biatotece — 23%; na Bielanach - 10% i na Ursynowie - 9%.

Zielen nadwislanska

Zielen i zbiorowiska roslinne towarzyszgce wodom powierzchniowym sg unikatowym elementem
warszawskiej przyrody. Wystepujg przede wszystkim wzdtuz koryta Wisty, ale takze w dolinach rzek
Wilanéwki i Dtugiej, Kanatu Zerarskiego i innych ciekéw wodnych, wokét starorzeczy, jeziorek

i stawdow. Naturalne koryto Wisty i jej zielone brzegi sg istotnym elementem podnoszgcym jakos$¢
zycia w stolicy, wptywajgc pozytywnie na jakos¢ powietrza, temperature, wilgotnos¢ oraz poziom
hatasu. Jednoczesnie miejsce to ma szczegdlne znaczenie dla zachowania réznorodnosci biologicznej
nie tylko w miescie, ale takze w catym regionie, a nawet kraju. Dolina Wisty, stanowi wazny szlak
migracji dla ptakdw, tachy, samoistnie powstajgce wyspy sg miejscem odpoczynku dla wielu z nich
w trakcie wiosennych i jesiennych wedréwek. Powigzania z Kampinoskim PN na pétnoc od Warszawy
i lasami chojnowsko celestynowskimi na potudniu tworza bardzo wazny (wezet) korytarz ekologiczny
zapewniajgcy mozliwos¢ migracji zwierzat w uktadzie zaréwno wschdd - zachdd jak i pétnoc -
potfudnie.

Wista stanowi rowniez korytarz migracji dla wielu gatunkéw ryb, a miedzywale w obrebie miasta
(w szczegdlnosci po stronie praskiej) jest miejscem wystepowania wielu gatunkéw, ktore w skali
Europy, czy tez UE uwazane sg za zagrozone, rzadkie. Nad brzegami Wisty spotka¢ mozemy bobra,

wydre, zimorodka, a przy odrobinie szczescia nawet bielika.
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Naturalnos¢, bioréznorodnosé, wysokie walory przyrodnicze Wisty zostaty potwierdzone poprzez
objecie Wisty (w tym na odcinku warszawskim) europejskim systemem obszaréw chronionych Natura
2000. Obszar PLB 140004 Dolina Srodkowej Wisty obejmuje odcinek ponad 250 km rzeki od Deblina
do Ptocka, W tej ostoi o znaczeniu miedzynarodowym wystepujg co najmniej 22 gatunki ptakéw

z Zatgcznika | Dyrektywy Ptasiej i 9 gatunkdw z Polskiej Czerwonej Ksiegi.

Rysunek 3.32 Obszar Natura 2000 Dolina Srodkowej Wisty PLB 140004 na tle granic Warszawy

Zrédto: Opracowanie wtasne Biura Ochrony Srodowiska Urzedu m.st. Warszawy

Lasy

Do terendw laséw zaliczone zostaty wszystkie grunty lesne ujete w ewidencji gruntéw i budynkow.
W strukturze funkcjonalno-przestrzennej Warszawy lasy zajmujg ok. 15,4 % powierzchni miasta,
z czego najwiekszy udziat przypada na: Wawer, Wesotg, Biatoteke i Ursyndw.
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Rysunek 3.33 Udziat terendéw lasow wedtug dzielnic Warszawy (%)
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Zrédto: Opracowanie wtasne Biura Architektury i Planowania Przestrzennego Urzedu m.st. Warszawy

Rysunek 3.34 Lasy w Warszawie
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Zrédto: Opracowanie wtasne Biura Architektury i Planowania Przestrzennego Urzedu m.st. Warszawy
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Lasy potozone w granicach miasta i w odlegtosci do 10 kilometréw od granic administracyjnych miast
liczacych ponad 50 tys. mieszkaricow zgodnie z obowigzujgcg ustawg z dnia 28 wrze$nia 1991 r.

o lasach (Dz. U. z 2020 r. poz. 6 z pdzn. zm.) zaliczane sg do kategorii laséw ochronnych. W zwigzku

z tym w lasach warszawskich dominujg funkcje pozaprodukcyjne, a funkcje gospodarcze maja

drugorzedne znaczenie.

Dla potrzeb wtasciwego prowadzenia gospodarki lesnej na gruntach we wtadaniu lub stanowigcych
wtasnos¢ m.st. Warszawy oraz sprawowania nadzoru nad gospodarkg lesng w lasach prywatnych oraz
nie stanowigcych wtasnosci Skarbu Paristwa powotana jest jednostka organizacyjna Lasy Miejskie —
Warszawa. Lasy miejskie (powierzchnia 3258 ha) podzielone sg na 4 obwody lesne, ktdre obejmuja
kilkanascie komplekséw lesnych.

Stan wtasnos$ci laséw w miescie jest zréznicowany. Dominujg lasy bedace wtasnoscig Skarbu Panstwa,

tym niemniej stosunkowo duzy udziat stanowia lasy bedace wtasnoscia prywatna.

Tabela 3.22 Struktura wtasnosciowa laséw warszawskich.

Skarb Panstwa 4 343,1007 54
m.st. Warszawa 154,6068 2
prywatny 2 599,3463 32
nieustalony 1006,7771 12

Zrédto: Opracowanie wiasne Lasy Miejskie - Warszawa

W ostatnim czasie, po raz pierwszy od 50 lat, zwiekszyta sie powierzchnia warszawskich laséw.
W 2019 roku przekazano Lasom Miejskim - Warszawa 40 ha nowych terenéw, z czego na 10 ha

wprowadzono juz nasadzenia lasotwdrcze.

Zielone dachy

W krajobrazie miasta coraz wieksze znaczenie majg obiekty wykorzystywane jako elementy zielonej
infrastruktury. Sg to m.in. zielone dachy, ktére sg znaczgcym elementem wspomagajgcym
réznorodnos¢ biologiczng w miescie oferujgc szerokg palete ustug ekosystemowych. Mogg by¢
sposobem poprawiajgcym skutecznosc¢ retencjonowania wody oraz wykazujg pozytywny wptyw na
warunki termiczne panujgce w miescie. Zielone dachy powodujg ograniczenie nagrzewania sie
duzych powierzchni budynkdw, co przyczynia sie do redukcji miejskiej wyspy ciepta. Dodatkowo
obiekty te poprawiajg wizerunek budynkéw oraz tworzg swoistg ekosfere, w ktérej tworzg sie
warunki sprzyjajgce bytowaniu ptakéw, owaddw zapylajacych oraz roslin wychwytujacych

i filtrujgcych zanieczyszczenia powietrza. Ogromng zaletg zastosowania zielonych dachéw w aspekcie
przestrzennym jest mozliwos¢ czesciowej kompensacji terendéw biologicznie czynnych zajetych pod
budownictwo. Ekonomiczne i spoteczne zalety to: redukcja zuzycia energii w budynkach, ttumienie

hatasu, dodatkowa przestrze wypoczynkowa oraz pozytywny wptyw na zdrowie psychiczne
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cztowieka. Biuro Ochrony Srodowiska przeprowadzito w 2019 roku inwentaryzacje zielonych dachéw
znajdujgcych sie w Warszawie. Na terenie miasta znajduje sie 1306 budynkdw z zielonymi dachami,

o tagcznej powierzchni zielonych dachéw wynoszacej 52,3 ha.

Rysunek 3.35 Lokalizacja budynkdw z zielonymi dachami w Warszawie na tle granic miasta i granic
dzielnic.

Zrédto: Opracowanie wtasne Biura Ochrony Srodowiska Urzedu m.st. Warszawy

Najwiecej budynkéw posiadajacych zielone dachy jest na Mokotowie (245), Ursynowie (153) oraz
Pradze-Potudnie (114). Najwiecej powierzchni zielonych dachéw jest na Mokotowie (70807 m?),
w Srédmiesciu (64847 m?) oraz na Targdwku (57139 m?).

Az 68% zielonych dachéw zlokalizowanych jest na budynkach mieszkalnych (924 budynki),

w nastepnej kolejnoéci sg budynki transportu i tacznoéci (152) i budynki biurowe (92). Srédmiescie,
Wiochy, Targéwek sg dzielnicami, ktére posiadajg najwiekszg sSrednig powierzchnie zielonego dachu
przypadajaca na jeden zlokalizowany budynek — w tych dzielnicach jest najwiecej budynkéw o duzej

powierzchni zielonego dachu.

Jakos¢ i ochrona zasobow przyrodniczych

O jakosci zasobdw przyrodniczych Warszawy swiadczy m.in:

123



wysoki udziat obszaréw chronionych, na podstawie ustawy o ochronie przyrody, w ogdlnej
powierzchni terenu,

wysoki stopien zréznicowania gatunkowego w obrebie poszczegdlnych grup
systematycznych,

utrzymywanie i zachowywanie powigzan (korytarzy ekologicznych) umozliwiajgcych migracje,

wysoki udziat zbiorowisk lesnych.

W Warszawie az 67% powierzchni miasta posiada potencjat przyrodniczy, pozwalajgcy ksztattowadé

BZIW. Nie oznacza to, iz tak duzy odsetek powierzchni miasta stanowig tereny cenne przyrodniczo

ani, iz potencjat przyrodniczy jest roztozony réwnomiernie. Nie oznacza to réwniez, ze cate 67%

powierzchni miasta w rownym stopniu moze stanowié BZIW. Wartos$¢ ta jedynie pokazuje potencjat

miasta w tym zakresie przy petnej sSwiadomosci réznic w walorach i funkcjach srodowiskowych oraz

istnienia barier i nieciggtosci przestrzennych.
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Rysunek 3.36 Btekitno-zielona infrastruktura Warszawy

SKALA: 1:150 000

Zrédto: opracowanie wtasne MPPPISR, kwiecieri 2020
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Zrédto: Miejska Pracownia Planowania Przestrzennego i Strategii Rozwoju, aktualno$é danych

na kwiecien 2020 r.
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BZIW mozna podzieli¢ nal®:

BZIW bazowy, obejmujgcy tereny wymagajgce maksymalnego ograniczenia przysztych
procesow urbanizacyjnych (w tym m.in.: tereny objete réznymi formami ochrony przyrody,
niezabudowane fragmenty Skarpy Warszawskiej wraz z najblizszym otoczeniem, tereny laséw
i ogdlnodostepnej zieleni urzadzonej, ogrdédki dziatkowe, tereny wéd z obudowa biologiczng,
ostoje réznorodnosci biologicznej, tereny przeznaczone w mpzp pod tereny wdd lub zieleni,

obszary szczegdlnego zagrozenia powodzig oraz tereny podmokte i mokradta);

BZIW konsolidujgcy, obejmujacy tereny nie zaliczone do BZIW bazowego, jednakze petnigce
szereg ustug ekosystemowych, wymagajgce w przypadku przeksztatcen jak najwiekszego
zachowania potencjatu do petnienia tych ustug (w tym m.in.: tereny zabudowane z udziatem
min. 50% powierzchni biologicznie czynnej (PBC) i tereny niezabudowane potozone

w obszarach przewietrzania lub posiadajgce duzg zdolnos¢ retencyjng, tereny sportowo
rekreacyjne z udziatem PBC powyzej 50%, cmentarze, tereny uzytkowane rolniczo i tereny
porolne, pojedyncze, nie stanowigce ciggtych struktur tereny zieleni nieurzgdzonej,

w szczegdlnosci ze znaczgcym udziatem zadrzewien oraz powigzania liniowe);

BZIW uzupetniajgcy obejmuje pozostate tereny zaliczone do BZIW, nie spetniajgce kryteridéw
dla kategorii 1i 2, aczkolwiek cenne z punktu widzenia petnionych lokalnie ustug
ekosystemowych.

Formy ochrony przyrody na terenie m.st. Warszawy

Zgodnie z art. 6 Ustawy o ochronie przyrody, formami ochrony przyrody s3:

parki narodowe;

rezerwaty przyrody;

parki krajobrazowe;

obszary chronionego krajobrazu;
obszary Natura 2000;

pomniki przyrody;

stanowiska dokumentacyjne;

uzytki ekologiczne;

zespoty przyrodniczo-krajobrazowe;

ochrona gatunkowa roslin, zwierzat i grzybow.

104 Analizy MPPPiSR na potrzeby sporzagdzanego studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego, 2020
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W granicach administracyjnych Warszawy reprezentowana jest wiekszos¢ z ww. form ochrony

przyrody. Sg to:

Otulina Kampinoskiego Parku Narodowego — Bielany, Bemowo — sam park narodowy zaczyna
sie kilkaset metréw od granic administracyjnych Warszawy;

Rezerwaty przyrody - (12), ktore zajmujg 2 897,9 ha (ok. 3,38% powierzchni catego miasta) w
tym najwiekszy rezerwat w wojewddztwie mazowieckim — Las Kabacki im Stefana

Starzynskiego;
Mazowiecki Park Krajobrazowy (MPK) wraz z otuling (ok. 4,98% powierzchni catego miasta);

Warszawski Obszar Chronionego Krajobrazu (WOChK), (ok. 21,88% powierzchni catego

miasta);

Obszary Natura 2000 utworzone zaréwno na podstawie tzw. Dyrektywy Ptasiej jak i

Dyrektywy Siedliskowej (6), ktore zajmujg 89 706,3 ha (ok. 5,36% powierzchni catego miasta);

pomniki przyrody (494). W przypadku Warszawy s3 to gtdéwnie drzewa (pojedyncze, szpalery,
aleje) i gtazy;

uzytki ekologiczne (6), ktére zajmujg 13,7 ha (ok. 0,03% powierzchni catego miasta).

Obecnie obszary chronione zajmujg tgcznie powierzchnie ok. 19 646,6 ha, co stanowi ok. 27,3%

powierzchni miasta, a w obrebie granic administracyjnych nie zostaty jedynie utworzone strefy

ochronne ostoi dla zwierzat, roslin i grzybow oraz stanowiska dokumentacyjne.
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Rysunek 3.37 Tereny i obiekty objete formami ochrony przyrody na terenie Warszawy
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Zrédto: Atlas ekofizjograficzny m.st. Warszawy 2018, str. 46

Ochrona krajobrazu

Liczne obiekty i obszary budujgce tozsamos¢ krajobrazowg Warszawy, z uwagi na wysokie walory
kulturowe i/lub przyrodnicze zostaty objete réznego rodzaju formami ochrony. S3 to przede
wszystkim: historyczny zesp6t miasta z traktem krolewskim i Wilanowem, zespét zabytkowych
cmentarzy wyznaniowych na Powazkach oraz Zespét Stacji Filtrow Williama Lindleya. Skarpa
Warszawska zostata objeta strefg konserwatorska ochrony krajobrazu kulturowego. Dla ochrony
wartosci widokowych zostaty wyznaczone strefy konserwatorskie otoczenia i ekspozycji wielu
obiektow, wsrdd ktérych mozna wymienié: Klasztor Kamedutéw, liczne forty, Redute Wolska

z Cmentarzem Prawostawnym, Cmentarz Powgazkowski, Zespét parkéw Wilandw-Morysin wraz
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z Przedpolem Parku w Wilanowie, Park Kroélikarnia, Nadbrzeze Lewobrzezne, Nadbrzeze
Prawobrzezne, a takze Zoliborz Historyczny. Warto zaznaczyé, ze strefa znajdujaca sie w Wilanowie
nie gwarantuje ochrony krajobrazu i ekspozycji, czego dowodem jest budynek powstaty na Osi
Krolewskiej blokujgcy powigzania widokowe pomiedzy Patacem Wilanowskim i Patacem
Krasinskich (obecnie rektorat SGGW w Warszawie). Wskazane jest wzmocnienie ochrony
otoczenia zespotu patacowo-parkowego w Wilanowie, a takze egzekwowanie ochrony wynikajgcej
z istnienia strefy ochrony konserwatorskiej. Nalezy przy tym podkresli¢, ze réwniez wspdtczesna
kompozycja urbanistyczna tzw. Miasteczka Wilandw oparta jest na wartosciach historycznych,

ktére powinny byé uszanowane.

Istotne wartosci przyrodniczo-krajobrazowe reprezentujg warszawskie forty. Powstaty one

w XIX wieku na mocy decyzji wtadz rosyjskich. Twierdza Warszawa sktadata sie tgcznie z 29 fortéw

i duzych punktéw oporu, uzupetnionych ziemnymi punktami oporu i bateriami artyleryjskimi.
Centralnym punktem twierdzy byta Cytadela wraz z jej fortami. Zewnetrzne i wewnetrzne pierscienie
forteczne weszty w sktad Warszawskiego Rejonu Fortecznego, ktéry Rosjanie utworzyli na linii Wisty

i Narwi.

Tabela 3.23. Wykaz fortéw

1  Cytadela Warszawska

2 Fort Siergiej (Sokolnickiego)

3 | Fort Aleksiej (Traugutta)

4 | Fort Wtadimir (Legiondw)

5 Fort Sliwickiego (Jasiriskiego)

6 Dzieto flankujgce posrednie Burakéw

7 Wat miedzyfortowy na wschéd od Fortu P

8 Fort P - Parysow (Bema)

9 Dzieto flankujgce posrednie (na p6tnoc od nieistniejgcego fortu W-Wola)
10 Punkt oporu Cze-Czyste (Odolany)
11 | Fort Szcza-Szczesliwice
12 ' Punkt oporu R Rakowiec
13  Fort M - Mokotow
14 = Fort Cze-Czerniakow
15  Fort | (Bielany)

16  Fort Il (Wawrzyszew)
17 | Fort A (Babice)

18 | Fort Il (Blizne)

19 | Fort IV (Chrzandw)
20 | Fort V (Wtochy)

21  Fort VI (Okecie)

22  Fort VIl (Zbarz)
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23 Fort Stuzewiec

24 Fort VIII (Stuzew)

25  Fort IX (Dgbrowskiego)

26 Bateria X Augustowka)

27  Wat miedzyfortowy przy Baterii X)

28 Punkt oporu Zacisze

29 | Fort XIll (Lewicpol)
Zrédto: Opracowanie wiasne Biura Ochrony Srodowiska Urzedu m.st. Warszawy na podstawie:
Konserwatorskie zasady ochrony i dostepnosci inwestycyjnej zabytkowych fortéw Mokotowa i

Ochoty, Warszawa 2013 oraz Konserwatorskie zasady ochrony i dostepnosci inwestycyjnej
zabytkowych fortéw Twierdzy Warszawa, Warszawa 2014
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Rysunek 3.38 Stan zachowania krajobrazu Warszawy
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Zrédto: Atlas ekofizjograficzny m.st. Warszawy 2018, str. 62
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Stan zachowania krajobrazu Warszawy jest uzalezniony od rezimu ochrony terenu. Tereny i obiekty
objete ochrong posiadajg wiec zachowane walory krajobrazowe. Natomiast wiele jest obszaréw

o trwale zmodyfikowanych walorach krajobrazowych, ktére sg bardzo istotne dla krajobrazu miasta.
Istotng zmiane mozna zaobserwowa¢ m.in. w Wilanowie w okolicy Przedpola Parku w Wilanowie,
gdzie powstato osiedle mieszkaniowe Miasteczko Wilandw, a takze na Targéwku — na terenach

porolnych Elsnerowa powstaje Osiedle Wilno.

Stan réznorodnosci biologicznej

W granicach m.st. Warszawy zachowaty sie obszary wyrdzniajgce sie z otoczenia z uwagi na
wystepowanie rzadkich, gingcych, zagrozonych gatunkdw roslin, grzybdw, zwierzat czy typdéw
ekosystemow. Sg to pozostatosci naturalnych lub pétnaturalnych biotopdw (lasy, dolina rzeki,
starorzecza, faki, torfowiska). Do najcenniejszych mozna zaliczyé rezerwaty: Las Natolinski, Las
Bielaniski, Las Jana Il Sobieskiego, Las Kabacki im Stefana Starzynskiego jako ostoje kambriofagow,
awi i chiropterofauny. Bagno Jacka — najlepiej zachowane torfowisko, rezerwaty wislane — kluczowe
dla ptakéw migrujacych, czy lasy wchodzace w sktad Lesnego Kompleksu Promocyjnego , Lasy
Warszawskie” — ostoja duzych ssakdw —fosia, jelenia, sarny, dzika.

W ciggu ostatnich 20 lat w granicach Warszawy potwierdzono obecnos¢ ponad 1500 gatunkéw roslin
naczyniowych, w tym tak rzadkich jak storczyki, wielu gatunkdw grzybdw, porostéw. Ich stanowiska
znajduja sie w kompleksach lesnych i tgkach stanowigcych pozostatosci po Puszczy Mazowieckiej

i dawnej dolinie Wisty. Do tych najcenniejszych mozna zaliczy¢ Las Natolinski, Park tazienki
Krélewskie, Las Bielanski, Las im. Kréla Jana Sobieskiego, zespdt przyrodniczo-krajobrazowy Zakole

Wawerskie, uzytki Powsin i Powsinek wraz z kompleksem tgk wilanowskich.

Z Warszawy wykazanych jest ponad 7 tysiecy gatunkéw zwierzat. Duza czesc¢ z nich to bezkregowce
a wsrad nich chroniony prawem koziordg debosz, pachnica debowa, kruszczyca okazata. W ostatnim
czasie coraz czeSciej odnotowywana jest réwniez modliszka zwyczajna. tacznie z obszaru Warszawy

wykazano dotychczas 220 chronionych gatunkéw zwierzat.

Najcenniejsze ostoje fauny, z ktérych czesc objeta jest ochrong rezerwatowa, znajdujg sie w strefie
peryferyjnej miasta. Jedng z wazniejszych ostoi zwierzat na obszarze Warszawy jest dolina Wisty,
ktdra stanowi korytarz migracyjny dla wielu gatunkdw zwierzat, a takze jest najwazniejszym

w Warszawie miejscem zimowania ptakéw wodno-btotnych. Szczegdlnie interesujacy jest
potudniowy odcinek rzeki, w rejonie rezerwatu przyrody Wyspy Zawadowskie, gdzie corocznie na
piaszczystych tawicach i wyspach zaktadaja gniazda cenne gatunki ptakéw (np.: mewa siwa, rybitwa

rzeczna i biatoczelna).

Niewielkie cieki, kanaty, starorzecza, torfowiska, zbiorniki wodne sg siedliskiem bobra, wydry,
miejscem rozrodu i zimowania 13 gatunkdéw ptazéw. W granicach miasta mozna réwniez napotkac
zaskronca czy zmije zygzakowatg. W rezerwacie Bagno Jacka potozonym w obszarze N2000 Poligon
Rembertéw wystepuje bardzo rzadka ryba strzebla btotna — gatunek zagrozony wyginieciem w skali

UE. W strefie srodmiejskiej waznymi ostojami réznorodnosci biologicznej sg parki ze starym
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drzewostanem. Przyktadem moze by¢ dobrze zbadany Park Skaryszewski, gdzie wykazano
wystepowanie ponad 400 gatunkdw zwierzat (zaréwno kregowcdw jak i bezkregowcow).

Rysunek 3.39 Waloryzacja zasobow przyrody ozywionej oraz ostoje roznorodnosci biologicznej
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Zrédto: Atlas ekofizjograficzny m.st. Warszawy 2018, str. 38

Znaczaca liczba ostoi waznych dla zachowania réznorodnosci biologicznej potozona jest w granicach
obszardow objetych ochrong prawng i w czesci lub w catosci pokrywa sie z obiektami stanowigcymi
dziedzictwo kulturowe (obiekty wpisane do rejestru zabytkow — Cmentarz Powgzkowski, Park
tazienki Krélewskie i Park Wisniewo), co dodatkowo wzmacnia ochrone wystepujgcej tu flory i fauny.

W Warszawie prowadzone sg réznego rodzaju dziatania majace na celu ochrone réznorodnosci
biologicznej, np.: pasieki dla pszczét, czy domki dla owadéw. Czes¢ dzielnicy m.st. Warszawy (np.

133



Ursynow) ogranicza na swoich terenach jesienne grabienie lisci, co sprzyja zwiekszeniu
bioréznorodnosci na danym terenie i daje zimowe schronienie jezom. Bardzo duzg uwage przykfada
sie do ochrony ptakéw i nietoperzy, poprzez rozwieszanie budek legowych dla ptakdéw (nie tylko na
drzewach ale tez coraz czesciej na elewacjach budynkdow) oraz budek dla nietoperzy. Na terenie
dzielnicy Ursyndw m.st. Warszawy w 2020 r. w ramach realizacji projektu ,Stworzenie na Ursynowie
sztucznych miejsc legowych dla jaskétek oknéwek", wybudowano dwie wieze dla jaskétek okndwek,
zlokalizowane na terenie Parku Jana Pawta Il oraz w rejonie ul. Szolc-Rogoziniskiego 21. Kazda wieza
jest wyposazona w 42 gniazda. Dodatkowo zamontowano instalacje do nawotywania jaskétek, ktéra

jest zasilana promieniowaniem stonecznym.

Wsrdd dziatan miasta warto wymienic¢ projekt ,,Kompleksowa ochrona bioréznorodnosci w zakresie
fauny i flory z elementami edukacji ekologicznej” dofinansowany ze $rodkéw unijnych, zaktadajgcy
m.in. reintrodukcje z6twia bfotnego, doposazenie Osrodka Rehabilitacji Zwierzat Lasdw oraz Ptasiego
Azylu w Warszawskim ZOO, a takze ochrone czynng rezerwatdw przyrody tosiowe Btota i Kréla Jana
11l Sobieskiego.

Pozytywny wptyw na réznorodnosé biologiczng ma tez nowe podejscie do pielegnacji terendéw zieleni.
Zarzad Zieleni m.st. Warszawy prowadzi ekstensywng gospodarke zielenig w miejscach, gdzie nie sg

wymagane bardziej intensywne zabiegi.

Na terenach nalezgcych do m.st Warszawy stosowana jest polityka ograniczania koszenia.

W ostatnich latach znacznie zminimalizowano ilo$¢ koszenia w parkach miejskich oraz w pasach
drogowych drég krajowych, wojewddzkich i powiatowych, jakimi zajmuje sie ZZW. Wzdtuz ulic
standardem od 2018 roku jest 3-krotne koszenie, a w wielu miejscach zaréwno w parkach,

jak i w pasach drogowych wyznaczono strefy, w ktérych odbywa sie to rzadziej np. skarpy lub
fragmenty parkowe traktowane jako ostoje przyrody i taki naturalne. Sprzyja to retencjonowaniu
wody oraz zachowaniu réznorodnosci biologicznej. Wprowadzony przez Zarzad Zieleni

m.st. Warszawy zréznicowany rezim koszenia to $wiadoma polityka, dzieki ktérej wyznaczane sg
coraz wieksze powierzchnie z ograniczong krotnoscig koszenia, bogate przyrodniczo, przy

jednoczesnym zachowaniu intensywnej pielegnacji trawnikéw w miejscach reprezentacyjnych.
W zaleznosci od miejsca ZZW wprowadzit zréznicowane rezimy koszenia:

e czeste koszenie trawnikdw reprezentacyjnych nawet do 10 razy w sezonie — np. gazonowych
takich jak wokot rabat kwiatowych lub tam gdzie wystepujg systemy nawadniajgce. Z kolei

w parkach czesciej koszone sg polany z ktdrych rekreacyjnie korzystajg mieszkancy,
e koszenie trawnikéw nowo zatozonych w miare potrzeb z uwzglednieniem warunkéw
pogodowych,

e 3 krotne koszenie trawnikéw przyulicznych - miejsc o duzym natezeniu ruchu - jest to
konieczny zabieg nie tylko ogrodniczy, lecz réwniez sanitarny (w wysokiej trawie zalegajg
Smieci, ktére trudno jest usungé, sg tez utrudnieniem np. dla witascicieli pséw, ktérzy maja

obowigzek sprzata¢ po swoich pupilach),
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e 2 lub 1 krotne koszenie tzw. tgk miejskich, na ktérych pozwala sie na naturalng sukcesje,
ktdrg kontroluje sie w rezimie koszenia charakterystycznego dla fgk dwu lub jednokosnych.
Dotyczy to terendw, na ktérych w przesztosci zatozone zostaty faki kwietne oraz obszaréw
wytgczonych z koszenia w rezimie trawnikdw, na ktérych pozwala sie na rozwdj

zréznicowanych gatunkéw dwulisciennych.

Podobne dziatania wprowadzity réwniez, na terenach bedacych w ich administrowaniu, dzielnice
m.st. Warszawy. Przyktadowo na terenie dzielnicy Ursynéw przeprowadzono na wiekszosci terenéw
wytgcznie dwa koszenia w 2020 r. Ponadto, w 2019 r. Zarzad Dzielnicy Ursyndw m.st. Warszawy
wystosowat pismo do spoétdzielni mieszkaniowych oraz jednostek miejskich z prosbg o uwzglednienie
ustalonego standardu utrzymania zieleni, przy planowanych pracach pielegnacyjnych na wtasnych

terenach.

Ogranicza sie tez stosowanie soli do odladzania nawierzchni zimg. Na terenach wszystkich parkéw

i zielencow zarzadzanych przez Dzielnice oraz Zarzad Zieleni m.st. Warszawy obowigzuje zakaz
uzywania soli do odsniezania. Niektdre dzielnice (np. Bielany, Zoliborz) wprowadzity taki zakaz nie
tylko na terenach zieleni, ale na catym obszarze dzielnicy, uchwatga lub ustaleniami Zarzadu Dzielnicy.
Uzycie Srodkéw chemicznych dopuszcza sie tylko w sytuacjach nadzwyczajnych oraz ze wzgledu

bezpieczenstwa.

Lasy Miejskie Warszawa natomiast uwzgledniajg potrzeby ochrony réznorodnosci biologicznej

we wszystkich swoich zadaniach. Prowadzona jest trwale zréwnowazona gospodarka lesna tj.
dziatalno$¢ zmierzajgca do uksztattowania struktury laséw i ich wykorzystania w sposdb i tempie
zapewniajgcym trwate zachowanie ich bogactwa biologicznego oraz potencjatu regeneracyjnego,
zywotnosci i zdolnosci do wypetniania, teraz i w przysztosci, wszystkich waznych (ochronnych,
gospodarczych i socjalnych) funkcji bez szkody dla innych ekosysteméw, ze szczegdlnym
uwzglednieniem ochrony zwierzat dzikich, ochrony waloréw krajobrazowych oraz zachowanie

i powiekszanie zasobow lesnych na obszarze miasta. Lasy Miejskie, podczas prowadzonych prac
wspierajg ptaki, nietoperze oraz inne organizmy poprzez pozostawianie martwego drewna (ktod i
gatezi oraz stojgcych martwych drzew), drzew dziuplastych, gatunkéw o miekkim drewnie dogodnym
dla dziuplakéw (np. wierzby, topole, brzozy). W lasach tworzone sg specjalne strefy ekotonow i
buforowe. Dodatkowo LM-W prowadzi analizy miejsc kolizji drogowych z dzikimi zwierzetami oraz
lokalizacji interwencji, co wskazuje na przebieg korytarzy migracyjnych zwierzat. Dane zbierane przez

LM-W s3 udostepniane dla innych jednostek.

Powiazania przyrodnicze

Dla zachowania i ochrony réznorodnosci biologicznej niezwykle wazne sg korytarze ekologiczne
zapewniajgce mozliwos$¢ migracji, jak i wymiany puli genowej. Na utrzymanie powigzan Warszawy
sktadajg sie rozlegte obszary o najwyzszych walorach przyrodniczych tzw. biocentra. - Kampinoski
Park Narodowy, rezerwaty przyrody, obszary Natura 2000, Mazowiecki Park Krajobrazowy im.
Czestawa taszka i Chojnowski Park Krajobrazowy. System Przyrodniczy Warszawy jest z nim $ciste

zintegrowany poprzez doline Wisty, ktéra spina te obszary.
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Do najwazniejszych powigzan Systemu Przyrodniczego Warszawy z otoczeniem nalezg:

e szerokie, stabo przeksztatcone pasmo miedzywala Wisty potozone na pdétnoc i potudnie od
centrum miasta wraz z mozaikg terenéw otwartych — péft, tgk, nieuzytkdéw i zadrzewien
$rédpolnych stanowiace niejako o$ obszaru N2000 Dolina Srodkowej Wisty i rezerwatéw
przyrody Kepa Zawadowska i tawice Kietpinskie

e Las Mtocinski — ostatnie w Warszawie niezabudowane pofaczenie doliny Wisty

z Kampinoskim Parkiem Narodowym;

e lasy nadlesnictw Drewnica, Chojnéw, Jabtonna, Celestynéw wraz z KPN i terenami ChpK i

MPK tworzace zielony ring wokoét Warszawy;;

e powigzanie komplekséw lesnych laséw Rembertowsko — Okuniewskich z Puszczg Biatg i
tochowska;

e powigzania w rejonie laséw legionowskich z dolinami Bugu i Narwii;

e powigzanie Lasu Kabackiego z terenami Chojnowskiego Parku Krajobrazowego w kierunku

potudniowym;
e powigzanie wzdtuz kanatu Zeranskiego, faczacego Zalew Zegrzynski z Wista.

Zagadnieniem wymagajacym szczegdlnej uwagi sg tzw. zielone korytarze. Sktada sie na nie zielen
m.in. wzdtuz ulic i torowisk (w czesci wraz z zielonymi torowiskami), zielone ciagi pieszo-rowerowe,
powigzania alejowe, zielence o formie liniowej, zielen wzdtuz ciekéw i kanatéw. Zapewniajg one
»13cznosé biologiczng” pomiedzy najcenniejszymi elementami systemu, umozliwiajac transfer gendw
i mozliwos¢ migracji. Schemat powigzan przyrodniczych przedstawiono na rysunku pn. Istniejgce i

projektowane zewnetrzne i wewnetrzne powigzania przyrodnicze.

Zagrozenia i presje wywierane na zasoby przyrodnicze

Kluczowym zagrozeniem dla zasobdw przyrodniczych Warszawy jest izolacja. W szczegdlnosci dotyczy
to gatunkodw roslin, grzybdw oraz gatunkéw zwierzgt o matej mobilnosci. Bez utrzymania powigzan
(korytarzy) w perspektywie czasu gatunki bedg ustepowac . Powstang bardzo wrazliwe na czynniki
zewnetrzne i wewnetrzne wyspy, ktdrych wrazliwos¢ bedzie odwrotnie proporcjonalna do wielkosci.
Takie czynniki jak np. pozar, niewtasciwie prowadzone prace budowlane, gatunki obce — bedg (bez
zapewnienia doptywy z zewnatrz) po kolei ,, wytgczaé” kolejne centra bioréznorodnosci. Utrzymanie
powigzan jest wiec Scisle skorelowane z statg presjg urbanistyczng na tereny jeszcze niezabudowane

zwtaszcza wzdtuz korytarzy.

Innymi bardzo istotnymi zagrozeniami dla réznorodnosci biologicznej jest wystepowanie gatunkéw

obcych, zaréwno roslin jak i zwierzat, czy niewtasciwie prowadzone modernizacje budynkdw.

Za brakiem skutecznej mozliwosci ochrony réznorodnosci biologicznej stoi ustawa o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym pozwalajaca na realizacje inwestycji w trybie decyzji o warunkach

zabudowy. Najwiecej takich decyzji wydano dla terenéw otwartych, nieprzygotowanych
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infrastrukturalnie do urbanizacji, w dzielnicach Wawer, Biatoteka, Wilandw, Ursynéw. Kolejnym
zagrozeniem jest mozliwos¢ realizacji inwestycji w trybie ustawy o utatwieniach w przygotowaniu i
realizacji inwestycji mieszkaniowych i towarzyszacych z dnia 5 lipca 2018 r. tzw. ,,lex deweloper”,
pozwalajgcej na realizacje inwestycji sprzecznych z uchwalonym miejscowym planem
zagospodarowania przestrzennego. Drugg niezwykle wazng kwestig jest brak ciggtosci systemu
przyrodniczego miasta i niepewne przeznaczenie terendéw go budujacych.

W opracowanym na potrzeby aktualizacji Studium Atlasie ekofizjograficznym m.st. Warszawy
przeprowadzono szereg analiz, z ktérych wynika, ze obecny System Przyrodniczy Warszawy
powinien by¢ rozszerzony obszarowo. W obrebie proponowanego SPW+ (System Przyrodniczy
Warszawy z 2006 roku plus zielona infrastruktura — patrz poprzedni podrozdziat) wystepuja dwa

zasadnicze typy obszaréw o:

e ustabilizowanym uzytkowaniu i przeznaczeniu terenu, gdzie zmiana przeznaczenia wydaje sie

mato realna, a granice i zarzgdcédw mozna jednoznacznie zdefiniowac,

e nieustabilizowanym przeznaczeniu terenu, ktérych rola w SPW bedzie zaleze¢ od podjetych
w przysztosci decyzji planistycznych, a ich granice i zarzadcéw trudno jednoznacznie okreslic¢.
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Rysunek 3.40. Obszary SPW+ o ustabilizowanym i nieustabilizowanym przeznaczeniu
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Zrédto: Atlas ekofizjograficzny m.st. Warszawy 2018, str. 91

Najwieksza presja zabudowy na tereny najcenniejsze przyrodniczo (zabudowa wystepujaca
w promieniu 500 m od ich granic) dotyczy rezerwatéw przyrody: Kaweczyn, Skarpa Ursynowska oraz
Jeziorko Czerniakowskie. Ponadto, za niepokojgcg mozna uznaé koncentracje wydanych decyzji o

warunkach zabudowy w otulinie rezerwatéw przyrody Las Kabacki oraz w okolicy rezerwatu tawice
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Kietpinskie. Najwiecej decyzji o warunkach zabudowy, na terenach otwartych w latach 2008-2017

wydano dla potudniowo-wschodniej oraz pétnocnej cze$ci miasta®®.

Zachowanie sieci powigzan przyrodniczych pomiedzy najcenniejszymi obszarami w miescie i poza
jego granicami jest jednym z podstawowych warunkéw poprawnego funkcjonowania srodowiska
przyrodniczego zaréwno w miescie, jak i w skali regionalnej. Istotnym problemem dla sieci powigzan
przyrodniczych wokot Warszawy jest zagospodarowanie tworzgce bariery ekologiczne,

a w szczegblnosci kompleksy zwartej zabudowy przecinajgce pasma terenéw otwartych, drogi

o duzym natezeniu ruchu, a w skali lokalnej rozproszona zabudowa.

Innym przejawem presji urbanizacyjnej jest realizacja inwestycji liniowych na obszarach objetych
formami ochrony oraz w sgsiedztwie drzew — pomnikdéw przyrody. W ten sposéb postepuje
fragmentacja siedlisk i wzrasta liczba barier dla zwierzat, a nowa badz modernizowana infrastruktura
uszkadza systemy korzeniowe pomnikéw przyrody, nie tylko ograniczajgc rozwdj tych drzew ale
wrecz prowadzac do pogarszania ich stanu i w efekcie zamierania. Niszczenie systemoéw
korzeniowych dotyczy nie tylko drzew pomnikowych, ale wiekszosci drzew, w poblizu ktérych
prowadzone sg prace inwestycyjne. Problem ten ma znaczny wptyw na pogarszanie sie stanu

drzewostanu miejskiego.

W lasach zauwazalna jest réwniez presja wtascicieli prywatnych gruntéw lesnych dot. zmiany
przeznaczenia laséw na cele nielesne, prowadzgca do przerwania powigzan przyrodniczych oraz
izolacji terendw lesnych, a tym samym do obnizenia ich odpornosci biologicznej. Rézne rodzaje
wtasnosci w kompleksach lesnych, w tym nieuregulowany stan wtasnosciowy znacznej czesci dziatek
lesnych lasow niepanstwowych (dotyczy to w szczegdlnosci komplekséw lesnych dzielnic: Biatoteka,
Rembertéw, Wesota, Wawer i Bielany) jest zrédtem niespdjnej polityki w stosunku do catych
komplekséw szczegdlnie w zakresie ochrony lasu (w tym ochrony przeciwpozarowej, dewastacji,

zagospodarowania turystycznego itp.).

Brak ochrony obszaréw cennych przyrodniczo ze wzgledu na warunki abiotyczne (wystepowanie
gruntéw organicznych, istotnej zdolnosci do retencji gruntowej i powierzchniowej np. siedliska
tagkowe na terenie dzielnic Wawer, Biatoteka, Wilanéw), zwtaszcza w rejonie Zakola Wawerskiego,
czesci Biatoteki i Rembertowa, chocby poprzez zapisy w planach miejscowych, skutkuje wysoka liczba
decyzji o warunkach zabudowy i zagospodarowania terenu wydanych dla terenéw otwartych.
Wskazuje to na znaczng presje osadniczg w tych obszarach. W polityce przestrzennej miasta
najwieksze rezerwy terendéw przeznaczonych pod zabudowe (stan na styczen 2018 r.) wystepuja

w ramach obszaréw cennych przyrodniczo podlegajgcych ochronie oraz cennych przyrodniczo
niepodlegajacych ochronie, lecz istotnych z powodu warunkéw abiotycznych lub istotnych dla

podtrzymania réznorodnosci biologicznej.

Istotnym problemem jest nadmierna penetracja terendw objetych formami ochrony przyrody, lasow
i nieuzytkdw przez okolicznych mieszkancow a takze turystow. Powoduje ona ich dewastacje,

zasmiecanie, podpalenia, co skutkuje m.in. zanikaniem stanowisk i siedlisk rzadkich i chronionych

105 7rédto: Atlas ekofizjograficzny m.st. Warszawy 2018
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gatunkow roslin i zwierzat. Niekorzystne skutki poteguje wzrastajgce zainteresowanie wypoczynkiem
w tych terenach, m.in. turystyka konna i rowerowa, jazdy quadami i motocyklami. Istotnym
problemem jest poruszanie sie poza wyznaczonymi szlakami oraz spuszczanie psdw ze smyczy.

W wiekszosci rezerwatow przyrody istnieje staty konflikt miedzy celami ich powotywania a
wykorzystywaniem dla potrzeb rekreacyjnych. Nadmierne uzytkowanie rekreacyjne terenéw
naturalnych jest spowodowane réwniez nieréwnomiernym rozmieszczeniem terendw zieleni

urzgdzonej w obszarze miasta, zwtaszcza terendw zieleni ogélnodostepne;j.

Obszary cenne przyrodniczo czesto nie majg zapewnionej odpowiedniej ochrony prawne;j.
Najbardziej skuteczng ochrone majg zapewnione ostoje pokrywajgce sie z rezerwatami przyrody,
jednak jest on zréznicowany, poniewaz nie wszystkie rezerwaty maja sporzadzone plany ochrony%,
Plany ochrony ma 7 z 12 warszawskich rezerwatdow przyrody (Jeziorko Czerniakowskie, Las Bielanski,
Las Kabacki, Las Natolinski, Morysin, Rezerwat im. Jana Ill Sobieskiego, Wyspy Zawadowskie). Pie¢
rezerwatow przyrody (Bagno Jacka, Kaweczyn, tawice Kietpinskie, Olszynka Grochowska, Skarpa
Ursynowska) nie posiada plandw ochrony. Dla tej ostatniej grupy dla trzech obiektéw wykonano
plany zadan ochronnych (Kaweczyn, tawice Kietpinskie i Skarpa Ursynowska). W najgorszej sytuacji
pod wzgledem formalnym sg rezerwaty Bagno Jacka oraz Olszynka Grochowska, poniewaz nie majg

one ani planéw ochrony ani planéw zadan ochronnych.

Niewystarczajgcq ochrone, w odniesieniu do rezimu ochronnego, majg obszarowe formy ochrony
przyrody nizszej rangi tj. WOChK, uzytki ekologiczne lub zespoty przyrodniczo-krajobrazowe.

Za gtdéwng przyczyne niewielkiej skutecznosci WOChK jako formy ochrony waloréw przyrodniczych
i krajobrazowych, upatruje sie brak szczegétowego opisu granic, ogdlnos¢, nieprecyzyjnosé zakazow
i nakazow co utrudnia lub praktycznie uniemozliwia uwzglednianie ich w procedurze planistycznej

i inwestycyjnej. Tym samym nie zabezpiecza WOChK przed antropopresja, zwtaszcza przed
zabudowa. Duze znaczenie ma réwniez fakt, ze WOChK obejmuje tereny w wiekszosci nalezace do
prywatnych wtascicieli. W niewielkim stopniu egzekwowane sg réwniez zakazy wprowadzone dla
zespotéw przyrodniczo-krajobrazowych i uzytkéw ekologicznych. Wynika to, podobnie jak

w przypadku WOChK, z ogdlnosci wprowadzonych dla tych form ochrony przyrody zakazéw oraz
skutecznej mozliwosci ich przestrzegania. W szczegdlnosci dotyczy to form znajdujacych sie na
terenach stanowigcych wlasnosc prywatng tj. Zakole Wawerskie — obszaru o szczegdlnej randze dla
flory i fauny, Jeziorko Imieliskie, czy Powsin i Powsinek. Dodatkowym problemem w przypadku
Zakola Wawerskiego jest ograniczenie jego powierzchni, co nie gwarantuje petnej ochrony

wystepujacych tam roslin i zwierzat zwigzanych z siedliskami wilgotnymi

Poza systemem ochrony prawnej (zaréwno z ustawy o ochronie przyrody, jak i z ustawy o ochronie
zabytkdw i opiece nad zabytkami) pozostaje 12 ostoi istotnych dla zachowania fauny: Kanat Zerarski,
Rzeka Dtuga, Kanat Brédnowski, Telejusowa tgka, Stawy Brustmana, Park Chomicza, Park Moczydto,
Pole Mokotowskie, Park Szczesliwicki, Jezioro Grabowskie, Staw Kgdzioteczka i Jezioro Zgorzata.

Tymczasem niektére z tych obiektow podlegajg silnej antropopresji. W przypadku ostoi Telejusowa

106 Obhowiazek sporzadzania takich planéw naktada art. 18 Ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz.U. 2020
poz. 55z pdin. zm.)
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taka i Jezioro Zgorzata zwigzana jest ona z urbanizacjg terendw w granicach ostoi lub w jej
sgsiedztwie, natomiast w przypadku ostoi Park Szczesliwicki i Park Moczydto — z intensywna
rekreacja.

Walory krajobrazowe Warszawy s3 zagrozone poprzez brak mocy prawnej zapisow polityki
przestrzennej miasta. Ich ochrona zapisana jest w postaci tzw. ochrony planistycznej okreslonej

w Studium uwarunkowan i kierunkdw zagospodarowania przestrzennego m.st. Warszawy z 2006 r.
oraz opracowanych na tej podstawie miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego, ktére
stanowig akt prawa miejscowego. Istotnym problemem w zachowaniu krajobrazu Warszawy jest brak
zasad dobrej praktyki w ochronie i planowaniu krajobrazu oraz niepetne rozpoznanie charakteru

i intensywnosci zachodzacych zjawisk. Zdecydowany wptyw na negatywna percepcje krajobrazu
miasta ma lokalizowanie ekrandw dzwiekochtonnych niedostosowanych w swojej formie

do charakteru otaczajgcego krajobrazu oraz nosnikéw reklamowych.

Starzejacy sie drzewostan to kolejne wyzwanie dla zachowania i rozwoju systemu przyrodniczego
miasta. Znaczna cze$é warszawskich drzew zostata posadzona po wojnie i obecnie dozywa wieku
dojrzatego lub sedziwego. Wigze sie z tym zwiekszone ryzyko zamierania drzew, a takze wieksza
liczba wycinek. Problemem sg takze niekorzystne warunki siedliskowe. Ze wzgledu na silne
zageszczenie gleby, dotyczy to szczegdlnie drzew rosngcych przy ulicach, ale wystepuje takze

w przypadku innych terenéw. W przypadku laséw, starzejgce sie drzewostany charakteryzujg sie
brakiem wystarczajacej reprezentacji mtodych drzew, w ilosci zapewniajacej wymiane pokolen lasu.
Drzewostany posadzone na gruntach porolnych wykazujg coraz mniejszg zdrowotnosc¢ i odpornosc na
susze czy ataki owadéw, czego skutkiem jest coraz szybsze zamieranie drzew w lasach np. Biatoteki,

Wawra.

W Warszawie od wielu lat obserwuje sie zamieranie drzew przyulicznych. Ma na to wptyw wiele
niekorzystnych czynnikéw, takich jak: przesuszenie gleby i powietrza, silne zasolenie

i zanieczyszczenie gleb metalami ciezkimi, niewtasciwy odczyn gleby, ograniczenie przestrzeni
rozwoju korzeni, niski stan wod gruntowych, brak mikroorganizmoéw symbiotycznych,
zanieczyszczenie powietrza, ograniczenie dostepu Swiatta, uszkodzenia mechaniczne, nieprawidtowo

prowadzone prace pielegnacyjne.

W badaniach prowadzonych w Instytucie Gospodarki Przestrzennej i Mieszkalnictwa wykazano, ze na
obszarze warszawskie]j Pragi-Potnoc w ciggu tylko 2 lat (2010-2012) ubyto 12% drzew przyulicznych.
Drzewa sg usuwane lub przedwczes$nie zamierajg w wyniku kolizji z inwestycjami budowlanymi
(drogi, Sciezki rowerowe, budynki) lub z podziemng infrastrukturg techniczng. Drzewa zamierajg tez
z przyczyn naturalnych, poprzez proces ich starzenia, co w stolicy obserwowane jest na przyktadzie

mieszancow topoli.

Ponadto wiele z terenéw zieleni urzgdzonej wymaga rewitalizacji bowiem nawierzchnie, elementy

wyposazenia, zbiorniki wodne sg w ztym stanie technicznym.

Negatywny wptyw na bogactwo réznorodnosci biologicznej ma niekiedy rewitalizacja i utrzymanie
parkéw, zbiornikéw wodnych, czy tez innych terendw zieleni prowadzona bez uwzglednienia potrzeb

ochrony réznorodnosci biologicznej. Obserwowane sg réwniez problemy zwigzane z modernizacjg
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istniejgcych obiektéw budowlanych (np. likwidowanie znajdujgcych sie w elewacjach i elementach
architektonicznych siedlisk ptakow i nietoperzy), lokalizacja podswietlanych baneréw reklamowych
(szczegdlnie niebezpieczna dla ptakéw migrujacych). Coraz wieksza liczba swiecgcych reklam
poteguje problem zanieczyszczenia atmosfery swiattem, co jest bardzo ucigzliwe dla nocnych

zwierzat.

Nalezy réwniez zwrdci¢ uwage na obecnosé obcych gatunkéw drzew i krzewdw. Szczegdlnie nalezy
mie¢ na uwadze gatunkéw inwazyjnych, w tym czeremchy amerykanskiej, robinii akacjowej i debu
czerwonego na obszarach lesnych rezerwatdéw, oraz niskg odpornosc na degradacje wiekszosci laséw
(z uwagi na ich mato zréznicowanga strukture wiekowg i gatunkowg, stwarzajaca rowniez duze
zagrozenie pozarowe). Problem inwazyjnych gatunkow wystepuje rdwniez poza terenami laséw

i terenami objetymi ochrong. Na terenie catego miasta wystepuje i silnie sie rozprzestrzenia klon
jesionolistny (w szczegdlnosci na terenach miedzywala Wisty), ktory silnie konkuruje z rodzimymi

gatunkami.

Istotnym problemem rosngca jest populacja dzikdw i bobréw wystepujgca w warszawskich lasach
(szczegodlnie w dzielnicach Biatoteka, Bielany, Wawer, Wilandw, Ursyndw) oraz w bezposrednim
sgsiedztwie cztowieka. Wynika to ze sprzyjajgcych warunkdw srodowiskowych, bogatej i fatwo
dostepnej bazy pokarmowe]j poza terenami lesnymi (dokarmianie przez ludzi, niezabezpieczone
kontenery na $mieci, odpady spozywcze wyrzucane w miejscach do tego nieprzeznaczonych), braku
naturalnych wrogdéw oraz zdolnosci adaptacyjnych ww. gatunkdw. Zwierzeta coraz bardziej
przyzwyczaity sie do obecnosci cztowieka. Bobry budujgc tamy podpietrzajg wody w kanatach i
rowach, co prowadzi do podtapiania piwnic i garazy podziemnych na osiedlach i w domach
prywatnych, kopigc nory w skarpach powodujg ich czesto rozlegte uszkodzenia oraz uszkodzenie
instalacji i drobnej infrastruktury a takze $cinajg liczne drzewa rosngce wzdtuz tras kanatéw i rowow.
Z kolei dziki niszczg zielen, uszkadzajg ogrodzenia na osiedlach i w domach prywatnych, powodujg
kolizje drogowe oraz dodatkowo wzbudzajg niepokdj i obawy mieszkancéw, ktdrzy czujg sie
zagrozeni w bezposrednim kontakcie ze zwierzeciem. Stwierdzenie przypadkdéw ASF u dzikdw na
terenie stolicy spowodowato natozenie na m.st. Warszawa dodatkowych obowigzkdéw zwigzanych z
ograniczeniem liczebnosci populacji tych zwierzat, ponadto w latach 2017-2018 na terenie Warszawy
stwierdzono liczne przypadki padtych dzikéw. Obecnie liczba przypadkéw ASF oraz padtych zwierzat
na obszarze miasta znaczgco zmalatfa. Po ustgpieniu choroby, populacja dzikéw ponownie wzrosnie,
poniewaz ogdlne warunki bytowania i rozrodczos¢ tych zwierzat nie sg pogorszone. Naktadanie sie
kompetencji m.st. Warszawy i kot towieckich dzierzawigcych obwody towieckie w granicach
administracyjnych miasta (na terenie dzielnic: Wesota, Biatoteka, Wawer) utrudnia prowadzenie prac
majacych na celu zapewnienia odpowiedniego poziomu bezpieczenstwa mieszkaricéw. Ponadto
znaczny wzrost liczebnosci lisow i bobrow na terenie stolicy skutkuje koniecznoscig szukania

rozwigzan majgcych na celu ograniczanie liczebnosci tych zwierzat na terenie miasta.

W przypadku wadd powierzchniowych gtéwnym Zrédtem zanieczyszczen na terenie Warszawy sg

zrzuty nieoczyszczonych Sciekdéw z przelewdw burzowych z kanalizacji ogélnosptawnej w czasie
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deszczy nawalnych?, nielegalne zrzuty $ciekéw do wdd oraz wprowadzanie do $rodowiska
niedostatecznie oczyszczonych $ciekdw z niewielkich oczyszczalni lokalnych wymagajgcych

modernizacji lub likwidacji.

Problemem jest ustalenie zrédfa nielegalnego zrzutu sciekdw. Okreslenie witasciciela kanalizacji i
wylotu nie zawsze jest jednoznaczne ze zidentyfikowaniem sprawcy nielegalnego odprowadzenia
sciekdw.

Zagrozenie dla jakosci wod w miescie stanowi¢ moze takze wprowadzanie do Srodowiska waéd

opadowych i roztopowych z drég w okresie zimowym, gdyz mogg by¢ one zanieczyszczone sSrodkami

do zimowego utrzymania drog.

W Warszawie widoczne s3 i nasilajg sie problemy dotyczace funkcjonowania hydrologicznego wielu
zbiornikdw wodnych. Gtéwng przyczyng zaburzen jest postepujgca zabudowa w ich otoczeniu-
posrednio brak MPZP, i ich zasmiecanie (zasypywanie). Inne przyczyny to:

e ograniczenie zrodet zasilania w wode — np. w wyniku budowy powierzchni

nieprzepuszczalnych, odwodnienia terenu w trakcie prac budowlanych, lejow depresyjnych,

e naptyw sktadnikdw organicznych — eutrofizacja,

e wyptycanie zbiornikdéw wyniku ich zarastania i kumulacji szczatkdw roslinnych,

e zarybianie gatunkami obcymi.
Ww. zjawiska dotyczg wszystkich zbiornikdw na terenie Warszawy a w szczegdlnosci Jeziorka
Czerniakowskiego, Wilanowskiego, Jeziora Zgorzata, Imielinskiego, Sielanka, , Baustelle (inaczej Batki

albo Staw Kozia Gérka), Bagna Jacka.”

Ogromnym zagrozeniem dla zasobdw przyrodniczych Warszawy jest ich dotychczasowe stosunkowo
niewielkie rozpoznanie. Do tej pory nie sporzagdzono kompleksowej inwentaryzacji gatunkéw fauny
i flory wystepujacych na obszarze miasta. Istniejg dobrze zbadane i udokumentowane tereny,
stanowig one jednak niewielki utamek powierzchni miasta. Ponadto, zebrane dotychczas informacje
sg rozproszone i sg w posiadaniu réznych podmiotéw (np. Urzad m.st. Warszawy, Urzedy Dzielnic,
organizacje pozarzadowe zajmujace sie ekologig, osrodki akademickie).

Wptyw srodowiska przyrodniczego na miasto, czyli ustugi ekosystemowe

Wszystkie tereny i obiekty sktadajgce sie na zasoby przyrodnicze stanowig wartos¢ jako ekosystem —
powigzane ze sobg elementy przyrody. Jednoczesnie $wiadczg one szereg ustug ekosystemowych,
czyli korzysci ktére mieszkancy i mieszkanki miasta uzyskujg ze Srodowiska. Ustugi te mozna podzielié

na:

e zaopatrzeniowe (w tym: produkcja zywnosci, gospodarka lesna);

107 przepisy dopuszczaja takie rozwigzanie. W 2014 r. przelewy burzowe odprowadzity tadunek ChZT w ilosci 1857 ton/rok,
co stanowi 2,0% tadunku generowanego w miescie oraz ok. 26% tadunku zawartego w $ciekach oczyszczonych.
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e regulacyjne i podtrzymujgce (w tym: adaptacja i fagodzenie skutkéw zmian klimatu
chtodzenie i nawilzanie powietrza, zapobieganie suszy retencja i obieg wody, wytwarzanie

tlenu, oczyszczanie powietrza i pochtanianie CO,);

e spoteczno-kulturowe (np. mozliwos¢ aktywnej rekreacji, edukacji, dostarczanie wrazen

estetycznych, fagodzenie stresu).
Rysunek 3.41 Rozmieszczenie terendw swiadczacych ustugi ekosystemowe

Rozmieszczenie terendw swiadczacych
wybrane ustugi ekosystemowe w Warszawie.

ustugi ekosystemowe

II.] zaopatrzeniowe
. regulacyjne
| podtrzymujace

kulturowe

Zrédto: Analizy MPPPISR na potrzeby sporzadzanego studium uwarunkowan i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego, aktualnosé danych na kwieciert 2020 r.

Srodowisko przyrodnicze wptywa zatem pozytywnie na otoczenie oraz jako$¢ zycia mieszkaricdw
i mieszkanek Warszawy, a ochrona przyrody i zachowanie jej sprawnego funkcjonowania zapewnia

wysoka jakos¢ ustug ekosystemowych.
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Tereny majgce pozytywny wptyw na klimat lokalny, np. obnizenie temperatury powietrza w dni
upalne, oraz jako$¢ powietrza zlokalizowane sg gtéwnie w potudniowo-wschodniej czesci Warszawy
(w dzielnicach Wawer, Wesota, Rembertow i Wilandw), a takze od pdtnocy — na Biatotece i czesciowo
na Bielanach oraz wzdtuz doliny Wisty. Brak lub mniejszg intensywnos¢ takiego oddziatywania mozna
zaobserwowad na terenach zwartej zabudowy, gdzie jest niewielki udziat terenéw pokrytych

roslinnoscia. Jest to jedng z przyczyn wystepowania w miescie zjawiska miejskiej wyspy ciepta.

Rysunek 3.42. Ustugi ekosystemodw: 1 - poprawa jakosci powietrza i klimatu lokalnego; 2 - redukcja
hatasu; 3 - zdolnos¢ do retencji gruntowej; 4 - zdolno$¢ do sekwestracji wegla
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Zrédto: Atlas ekofizjograficzny m.st. Warszawy 2018, str. 90

Tereny pokryte roslinnoscig majg istotny wptyw na redukcje ponadnormatywnego hatasu, co ma
ogromny wptyw na komfort zycia w miescie. Na rys. 3.43 (2) pokazano tereny pokryte roslinnoscia,

145



ktore przez swoje potozenie, w buforze do 2 km od zrédta hatasu, majg istotny wptyw na jego

ttumienie.

Tereny o duzej zdolnosci do retencji gruntowej to takie, ktére posiadajg duzy procent powierzchni
biologicznie czynnej, odpowiednig przepuszczalnos¢ gruntéw oraz warstwowg strukture roslinnosci.
W Warszawie znajdujg sie one przede wszystkim na obrzezach miasta, w przewazajgcym stopniu na

terenie prawobrzeznej Warszawy (rys. 3.43 (3)).

Wsrdd terendw pokrytych roslinnoscia, najwiekszg zdolnos$¢ do sekwestracji wegla wykazuja lasy
i tereny parkdw, z uwagi na duzy udziat drzew. Tereny istotne dla sekwestracji wegla znajdujg sie

gtéwnie w dzielnicach Rembertéw, Wawer, Wesota oraz Ursyndw (rys. 3. 43 (4)).

Z punktu widzenia mieszkanncéw niezwykle istotne sg kulturowe ustugi ekosystemdéw. Wsrdd nich
mozna wymieni¢ miejsce rekreacji i wypoczynku, tereny sprzyjajace integracji spotecznej oraz tereny
zapewniajgce obcowanie z przyrodgy. Ogdlnodostepne tereny wypoczynkowe w Warszawie obejmuja:
parki, zielerice, tereny ogroddéw dziatkowych, lasy oraz tereny sportowe, ktore z racji petnionej funkcji
sg wyposazone w elementy zagospodarowania stuzgce sportowi i rekreacji, potozone gtéwnie

w zachodniej cze$ci miasta oraz w rozproszeniu na catym obszarze miasta.

Tereny wypoczynkowe, wraz z terenami zieleni osiedlowej, sg gtdwnymi miejscami integracji
spotecznej. Wsrdd terendw zieleni osiedlowej za petnigce funkcje integracji spotecznej uznano te,

w ktdrych udziat terendw biologicznie czynnych (a zatem z mozliwoscig wykorzystania rekreacyjnego)
wynosi ponad 50%. Najgorszy dostep mieszkaricéw do ustug kulturowych wystepuje w dzielnicach:

Ursus, Wtochy, Wilandw oraz cze$ciowo Biatoteka.
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Rysunek 3.43 Ustugi ekosystemow: rekreacja, integracja spoteczna i obcowanie z przyroda
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Zrédto: Atlas ekofizjograficzny m.st. Warszawy 2018, str. 90

Mozliwos$¢ obcowania z przyrodg zapewniajg przede wszystkim obszary objete formami ochrony
przyrody: rezerwaty (z wytaczeniem czterech rezerwatéw nieudostepnionych do zwiedzania), park
krajobrazowy, obszary Natura 2000, zespoty przyrodniczo-krajobrazowe, uzytki ekologiczne, oraz
tereny cenne dla flory i fauny nieobjete ochrong. Dostep do tych terendw jest czesciowym

uzupetnieniem mozliwosci wypoczynkowych, zwtaszcza na Wilanowie.

Powyzszy przeglad wskazuje, ze rozktad przestrzenny swiadczonych ustug ekosystemow jest

w Warszawie zréznicowany. W Scistym centrum miasta mozna zauwazyé mniejszy udziat
ekosystemow $wiadczgcych ustugi. Szczegdlnie istotna w dobie zmian klimatu jest zdolnos$¢

do retencji gruntowej lub roslinnej, a takze obnizania temperatury powietrza w okresach
wystepowania fal upatéw. Ekosystemy swiadczace te ustugi sg niezwykle wazne, z jednej strony jako
element strategii przeciwdziatania i zapobiegania tzw. flash floods, czyli podtopieniom w wyniku
deszczéw nawalnych, a z drugiej strony jako element tagodzenia ekstremalnych warunkéw

termicznych w okresie letnim.
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Miejski plan adaptacji

Mieszkanki i mieszkancy Warszawy w coraz wiekszym stopniu narazeni sg na negatywne skutki zmian
klimatu: ulewne deszcze powodujace lokalne podtopienia, susze, dtugotrwate fale upatéw,
gwattowne wichury itp. Powoduje to, ze coraz pilniejsze staje sie prowadzenie dziatan w zakresie

adaptacji miasta do skutkéw zmian klimatu.

W 2019 r. Rada m.st. Warszawy przyjeta Strategie adaptacji do zmian klimatu dla m.st. Warszawy do
roku 2030 z perspektywa do roku 2050. Miejski Plan Adaptacji’®®. Dokument jest dostepny pod
adresem: http://zielona.um.warszawa.pl/sites/all/files/strategia_2030.pdf. Powstat on w ramach
projektu Przygotowanie strategii adaptacji do zmian klimatu miasta metropolitalnego przy
wykorzystaniu mapy klimatycznej i partycypaciji spotecznej, w skrécie ADAPTCITY®, W procesie
opracowania strategii uczestniczyli nie tylko eksperci i przedstawiciele Urzedu m.st. Warszawy, ale
rowniez rézne warszawskie grupy spoteczne (osoby starsze i mtodziez, organizacje pozarzagdowe,

przedsiebiorcy itp.).

Dokument opisuje kluczowe zagrozenia wynikajgce ze zmian klimatu i zwigzane z nimi obszary ryzyka

dla Warszawy oraz jej mieszkanek i mieszkancow.

Biorgc pod uwage synteze zagrozen termicznych i hydrologicznych, zagrozenie ryzykiem

klimatycznym w Warszawie mozna zdefiniowac jako:
e wzrost temperatury powietrza, a tym samym i intensywnosci dni upalnych,
e zwiekszenie czestotliwosci i intensywnosci opadéw powodujgcych lokalne podtopienia,
e wzrost intensywnosci i skali wystepowania powodzi,
e wzrost intensywnosci burz oraz silnego wiatru.

Na rysunku przedstawiono przyktad prezentacji zagrozen mieszkaricow i mieszkanek miasta
wynikajacych z ekspozycji na podtopienia po ulewnych deszczach oraz zagrozen termicznych

wynikajgcych ze wzrostu ryzyka wystgpienia fal upatow.

108 Ychwata nr XV/339/2019 Rady m.st. Warszawy z 4 lipca 2019 r. w sprawie przyjecia ,Strategii adaptacji do zmian klimatu
dla m.st. Warszawy do roku 2030 z perspektywa do roku 2050. Miejski Plan Adaptacji”, stanowigcej polityke m.st.
Warszawy w zakresie podejmowania dziatan zapobiegajacych i tagodzacych negatywne skutki zmian klimatu.

109 partnerami projektu byli Fundacja Instytut na rzecz Ekorozwoju, miasto stoteczne Warszawa, Unia Metropolii Polskich
oraz Verband Region Stuttgart (Zrzeszenie ds. wspotpracy w regionie metropolitalnym Stuttgartu). Projekt finansowany byt
ze $rodkéw UE — programu Life+ oraz Narodowego Funduszu Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej
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Rysunek 3.44. Obszary miasta zagrozone wystepowaniem réznych poziomoéw ekspozycji na
podtopienia oraz zagrozenie termiczne.

Mapa ekspozyciji na pedtopienia po intensywnych opadach Mapa zagrozen termicznych
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Zrédto: Strategia adaptacji do zmian klimatu dla m.st. Warszawy do roku 2030 z perspektywga do roku
2050. Miejski Plan Adaptacji

Informacje dotyczace klimatu na terenie m.st. Warszawy, zostaty ujete na mapach dostepnych pod
adresem http://smapa.um.warszawa.pl/mapaAppl/mapa?service=s_adaptcity&L=pl. Zagrozenie

klimatyczne dla poszczegdlnych dzielnic okreslone zostato w podziale na piec grup (patrz tabela).

Tabela 3.24 Grupy zagrozer klimatycznych Warszawy!°

Srédmiescie | Najwyzszym zagrozeniem klimatycznym w Warszawie charakteryzuje sie obszar
Dzielnicy Srédmiescie. Spowodowane jest to matg iloscig terenéw zieleni i laséw.
Jednak w perspektywie roku 2030 nie przewiduje sie znaczgcego wzrostu liczby
jednostek mieszkaniowych. Srédmiescie lezy w centrum warszawskiej wyspy ciepta,
dlatego tez najbardziej ucigzliwe dla mieszkancéw mogg by¢ fale upatow.

W najgoretsze dni temperatura w Srédmiesciu moze by¢ o 6 stopni wyzsza niz poza
miastem. Szczegdlnie meczace dla mieszkancéw sg gorgce noce z temperaturg
powyzej 20° C, ktére nie pozwalajg zregenerowad sie organizmowi. Srédmieécie jest
obszarem o duzym udziale terendéw nieprzepuszczalnych — blisko 70% powierzchni
Dzielnicy. Szybki odptyw wody podczas opaddw z takich terendw sprzyja
podtopieniom, ktére mogg objac szczegdlnie tereny Powisla, zagrozonego rowniez

powodzig.
Praga- Dzielnica Praga-Potudnie, a zwtaszcza Saska Kepa i Goctaw, to obszar
Potudnie 0 podwyzszonym zagrozeniu powodziowym. W czasie katastrofalnej powodzi teren

ten moze zostaé zalany nawet 3-metrowym stupem wody, wéwczas kubatura
zatopionych budynkéw moze przewyzsza¢ 1 min m3. W prawobrzeznej czesci

110 75 Uchwatg nr XV/339/2019 Rady m.st. Warszawy z 4 lipca 2019 r. w sprawie przyjecia ,Strategii adaptacji do zmian
klimatu dla m.st. Warszawy do roku 2030 z perspektywg do roku 2050. Miejski Plan Adaptacji”, stanowigcej polityke
m.st. Warszawy w zakresie podejmowania dziatan zapobiegajacych i fagodzacych negatywne skutki zmian klimatu.
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Warszawy zjawisko miejskiej wyspy ciepta ma swoje centrum w okolicy Ronda
Wiatraczna.

Dzielnica wrazliwa jest takze na ucigzliwosci termiczne. Szczegdlnie meczace dla
mieszkancow sg gorgce noce z temperaturg powyzej 20° C, ktére nie pozwalajg
zregenerowac sie organizmowi. Wptyw na to ma maty udziat terenéw zieleni i
lasow. W perspektywie roku 2030 przewiduje sie na tych terenach dalszy wzrost
liczby jednostek mieszkaniowych.

Praga-
Pétnoc

Dzielnica Praga-Pdtnoc, a w szczegdlnosci centrum dzielnicy i okolice ZOO, to obszar
0 podwyzszonym zagrozeniu powodziowym. W czasie powodzi teren ten moze
zostac zalany stupem wody o wysokosci od 0,5 do 2 metréw, a lokalnie nawet do 4
metréw. Praga-Pdétnoc potozona jest w granicach warszawskiej wyspy ciepta. W
najgoretsze dni temperatura na Pradze-Pétnoc moze by¢ o 4-5 stopni wyzsza niz
poza miastem. Silnie zabetonowane tereny pofabryczne i mieszkaniowe (61%
obszaru Dzielnicy) mogg nagrzewac sie nawet do ponad 40° C. Szczegdlnie meczace
dla mieszkancéw sg gorace noce z temperaturg powyzej 20° C, ktdre nie pozwalajg
zregenerowac sie organizmowi. Wptyw na to ma maty udziat terendéw zieleni i
laséw. W perspektywie roku 2030 przewiduje sie na tych terenach wzrost liczby
jednostek mieszkaniowych.

Wola

Mokotow

Bardzo wysokie zagrozenie klimatyczne wystepuje na obszarze dzielnicy Wola, gdzie
rola terendw zieleni i lasdw jest zaliczana do $rednich, a w perspektywie roku 2030
moze nastgpic znaczacy rozwdj jednostek mieszkaniowych. Taka sytuacja

w przysztosci w istotnym stopniu moze spowodowad wzrost zagrozenia
klimatycznego ponad obecny poziom. Przede wszystkim, w wyniku wzrostu gestosci
zabudowy i powiekszenia sie powierzchni nieprzepuszczalnych, wzros$nie ryzyko
podtopien. Wola lezy w centrum warszawskiej wyspy ciepta, dlatego tez najbardziej
uciazliwe dla mieszkaricdw moga byc¢ fale upatéw. W najgoretsze dni temperatura
na Woli moze by¢ o 5-6 stopni wyzsza niz poza miastem. Szczegdlnie meczace dla
mieszkancow sg gorgce noce z temperaturg powyzej 20°C, ktdre nie pozwalajg
zregenerowac sie organizmowi. Wola jest obszarem o duzym udziale terenéw
nieprzepuszczalnych, ktére stanowig blisko 70% powierzchni Dzielnicy. Taka
sytuacja poteguje upaty i sprzyja nadmiernemu gromadzeniu sie wody opadowej

w niepozadanych miejscach na powierzchni terenu, powodujac lokalne podtopienia.

Dzielnica Mokotow jest roznorodna pod wzgledem zagrozenia negatywnymi
skutkami zmian klimatu i ekstremalnymi zjawiskami pogodowymi. Gérny Mokotéw
lezy w obszarze warszawskiej wyspy ciepta, dlatego tez najbardziej ucigzliwe dla
mieszkarncdw moga by¢ fale upatéw. Szczegdlnie meczace s3 gorgce noce

z temperaturg powyzej 20° C, ktdre nie pozwalajg zregenerowac sie organizmowi.
W przysztosci Mokotdw moze znaleZc sie w trudnej sytuacji ze wzgledu na matg ilos¢
terendw zieleni i lasow oraz przewidywany znaczny wzrost liczby jednostek
mieszkaniowych w perspektywie roku 2030. Przede wszystkim, w wyniku wzrostu
gestosci zabudowy i powiekszenia sie powierzchni nieprzepuszczalnych, wzrosnie
ryzyko podtopien. Najwieksze zagrozenie dla Dolnego Mokotowa stanowi powddz.
W przypadku katastrofalnej powodzi na Wisle, obszar ten prawie w catosci moze
zostac zalany nawet 2-3 metrowym stupem wody. Zagrozenie potegujg lokalne cieki,
np. Potok Stuzewiecki, ktdre po wiekszych opadach takze mogg stac sie zrédtem
podtopien.

Zoliborz

Szczegdlnie uciazliwe dla mieszkaficéw Zoliborza mogga byé fale upatéw. Dzielnica
lezy na granicy warszawskiej wyspy ciepta. Szczegdlnie meczace sg gorgce noce
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z temperaturg powyzej 20° C, ktore nie pozwalajg zregenerowac sie organizmowi.
Obnizeniu dokuczliwosci tych zjawisk pomaga gesta zieler osiedlowa oraz liczne
zielence i parki. Zoliborz jest Dzielnicg o duzym udziale terenéw
nieprzepuszczalnych. W przysztosci Zoliborz, podobnie jak Mokotédw, moze znalezé
sie w trudnej sytuacji ze wzgledu na znaczny wzrost liczby jednostek
mieszkaniowych w perspektywie roku 2030. Na obszarze tej Dzielnicy wystepujg
jedne z najsilniejszych opaddw krdtkotrwatych w miescie, co przyczynia sie do
lokalnych podtopien.

Ochota

Targowek

Ochota lezy w centrum warszawskiej wyspy ciepta, dlatego tez najbardziej ucigzliwe
dla mieszkarncéw mogg byc fale upatéw. W najgoretsze dni temperatura na Ochocie
moze by¢ o 6 stopni wyzsza niz poza miastem. Szczegdlnie meczace dla
mieszkancow sg gorgce noce z temperaturg powyzej 20°C, ktére nie pozwalaja
zregenerowac sie organizmowi. Ochota jest obszarem o duzym udziale terenéw
nieprzepuszczalnych, ktére stanowig blisko 70% powierzchni dzielnicy. Taka sytuacja
poteguje upaty i sprzyja nadmiernemu gromadzeniu sie wody opadowej w
niepozgdanych miejscach na powierzchni terenu, prowadzac do lokalnych
podtopien. Ta sytuacji w przysztosci moze ulec pogorszeniu, ze wzgledu na mafta role
terendw zieleni i laséw oraz przewidywany znaczny wzrost liczby jednostek
mieszkaniowych w perspektywie roku 2030.

W tej grupie najnizszym zagrozeniem klimatycznym charakteryzuje sie Targéowek
ze znaczng rolg terendw zieleni i lasdw, ale moze ono ulec zmianie w wyniku
istotnego rozwoju jednostek mieszkaniowych w perspektywie roku 2030. Przede
wszystkim w wyniku wzrostu gestosci zabudowy i powiekszenia sie powierzchni
nieprzepuszczalnych, wzrosnie ryzyko podtopien. Najbardziej ucigzliwe dla
mieszkancow Targdwka, w szczegdblnosci Zacisza, moga by¢ lokalne podtopienia

na skutek ulewnych deszczy. W wyniku duzych opaddw wystepuje takze zagrozenie
powodziowe ze strony lokalnych kanatéw, zwtaszcza Kanatu Brédnowskiego.
Dzielnica potozona jest w granicach warszawskiej wyspy ciepta, a w wyniku rozwoju
budownictwa mieszkaniowego moze ona ulec nasileniu. Szczegdlnie meczace dla
mieszkancow sg gorgce noce z temperaturg powyzej 20° C, ktére nie pozwalajg
zregenerowac sie organizmowi.

Bemowo

Podobna sytuacja jak na Targéwku wystepuje na terenie Bemowa, choc rola
terendéw zieleni i laséw jest tu mniejsza. Najwieksze ucigzliwosci dla mieszkancéw
Bemowa stanowig fale upatdw. Dzielnica lezy na granicy warszawskiej wyspy ciepta,
ktdra moze ulec rozszerzeniu i natezeniu ze wzgledu na przewidywany do roku 2030
duzy wzrost liczby jednostek mieszkaniowych. Silnie zabetonowane tereny mogg
nagrzewac sie nawet do 40°C. Szczegdlnie meczace dla mieszkaricéw sg gorgce noce
z temperaturg powyzej 20°C, ktdre nie pozwalajg zregenerowac sie organizmowi.
Obnizeniu dokuczliwosci tych zjawisk pomaga gesta zielen osiedlowa oraz liczne
zielence i parki.

Witochy

Dzielnica charakteryzuje sie niskim udziatem terendw zieleni i lasow. W
perspektywie roku 2030 przewiduje sie wzrost liczby jednostek mieszkaniowych.
Najbardziej dokuczliwe dla mieszkaricdw sg upaty. Dzielnica znajduje sie na granicy
warszawskiej wyspy ciepta. Przy duzym nastonecznieniu rozlegte tereny magazynow
oraz sktadowisk nagrzewaja sie nawet powyzej 40°C. Szczegdlnie meczace dla
mieszkancow sg gorgce noce z temperaturg powyzej 20°C, ktdre nie pozwalaja
zregenerowac sie organizmowi. Istotne problemy stanowig nawalne deszcze,
powodujgce zagrozenie podtopieniami. Wiekszo$¢ urzadzen kanalizacji deszczowe;j

151



opiera sie o systemy studni chtonnych, ktdre nie sg w stanie odebrac duzej ilosci
wod w krétkim okresie czasu wystepowania ponadnormatywnego opadu
atmosferycznego.

Ursus Dzielnica Ursus podobnie jak dzielnica Wtochy charakteryzuje sie niskim udziatem
terendw zieleni i lasow, a w perspektywie roku 2030 przewiduje sie wzrost liczby
jednostek mieszkaniowych. Moze to wptywac na powiekszenie i natezenie
warszawskiej wyspy ciepta, ktéra juz obecnie wystepuje na granicach tej dzielnicy.
Niektére powierzchnie na terenach poprzemystowych nagrzewaja sie w upale do
ponad 40°C. Szczegdlnie meczace dla mieszkancdw sg gorgce noce z temperaturg
powyzej 20°C, ktdre nie pozwalajg zregenerowad sie organizmowi. Na terenie
Ursusa wystepuje wysokie zagrozenie ze strony nawalnych deszczy, w wyniku
ktérych moga wystepowad lokalne podtopienia.

Ursynow Dzielnica z mniejszg powierzchnig terendw zieleni i laséw (w poréwnaniu do grupy |)
oraz z przewidywanym znacznym wzrostem jednostek mieszkaniowych do roku
2030, co w przysztosci moze prowadzi¢ do wzrostu zagrozenia klimatycznego.
Przede wszystkim w wyniku wzrostu gestosci zabudowy i powiekszenia sie
powierzchni nieprzepuszczalnych, wzrosnie ryzyko podtopien. W pétnocnej czesci
Ursynowa wystepuje miejska wyspa ciepta. Niektére zabetonowane powierzchnie
moga nagrzewac sie do ponad 40° C. Szczegdlnie meczace dla mieszkancéw sa
gorgce noce z temperaturg powyzej 20° C, ktére nie pozwalajg zregenerowac sie
organizmowi. tagodzacy wptyw na upat ma duzy obszar Lasu Kabackiego. W
potudniowej czesci Ursynowa zagrozenie ze strony nawalnych deszczy jest wysokie,
co czesto prowadzi do lokalnych podtopien.

Wilanow Dzielnica, podobnie jak Ursyndéw, z mniejszg powierzchnig terendw zieleni i laséw
(w poréwnaniu do grupy I) oraz z przewidywanym znacznym wzrostem jednostek
mieszkaniowych do roku 2030, co w przysztosci moze prowadzi¢ do wzrostu
zagrozenia klimatycznego, jak np. lokalne podwyzszenie temperatury (lokalna
wyspa ciepta) czy w wyniku wzrostu ryzyka podtopien zwigzanego z wiekszg
gestoscig zabudowy i powiekszeniem sie powierzchni nieprzepuszczalnych. W
przypadku katastrofalnej powodzi na Wisle znaczaca czes¢ Wilanowa moze zostac
zalana 2-3 metrowym stupem wody. Dzielnica narazona jest takze na wystepowanie
nawalnych deszczy. Zagrozenie podtopieniami po intensywnych opadach zwieksza
obecnos¢ lokalnych ciekéw, m.in. Potoku Stuzewieckiego, do ktdrego uchodzi
kanalizacja deszczowa na terenie dzielnicy Ursynéw. Wilanéw lezy poza warszawska
wysp3 ciepfta.

Bielany W Dzielnicy Bielany bardzo duzg rolg petnig tereny zieleni i laséw, ale mimo tego
Dzielnica lezy na granicy warszawskiej wyspy ciepta. Szczegélnie meczace dla
mieszkancow sg gorgce noce z temperaturg powyzej 20° C, ktére nie pozwalajg
zregenerowac sie organizmowi. Sytuacja w przysztosci moze ulec niekorzystnej
zmianie ze wzgledu na przewidywany do 2030 r. znaczny wzrost liczby jednostek
mieszkaniowych, co przetozy sie na wzrost zagrozenia klimatycznego. Przede
wszystkim, w wyniku wzrostu gestosci zabudowy i powiekszenia sie powierzchni
nieprzepuszczalnych, wzrosnie ryzyko podtopien. Tereny zieleni sg istotnym
elementem w gospodarce wodg w Dzielnicy. Pozwalajg znacznie opdznié sptyw
wody po ulewnym deszczu, a ,,przetrzymujgc” wode w okresie gorgcym, istotnie
obnizajg odczuwalnos¢ upatéw. Obszary Dzielnicy Bielany, graniczace z rzekg Wistg,
sg zagrozone zalaniem w wyniku powodzi. Sg to gtdwnie tereny Lasu Bielafskiego
i Lasu Mtocinskiego.

152



Wesota

Dzielnica charakteryzujgca sie znacznym udziatem terendw zieleni i laséw. Nie
przewiduje sie na tych obszarach do roku 2030 znacznego wzrostu liczby jednostek
mieszkaniowych. Obecnie, jak i w przysztosci, wystepujg i bedg wystepowac znaczne
tereny przepuszczalne, a gestosé zabudowy jest i bedzie niska. Najwieksze
zagrozenie powodujg i bedg powodowac ulewne deszcze, w wyniku ktérych moga
wystepowac lokalne podtopienia. Dzielnica znajduje sie poza warszawskg wyspg
ciepta. Jednak jej potozenie w otoczeniu laséw iglastych, czesto rosngcych na
piaszczystym podtozu, moze sprzyja¢ lokalnemu, znacznemu podwyzszeniu
temperatury. Dwukrotnie czestsze niz w pozostatej czesci miasta wystepowanie co
najmniej dwutygodniowych okreséw bez opaddéw, moze sprzyjaé usychaniu
roslinnosci oraz powstawaniu i rozprzestrzenianiu sie groznych pozardéw laséw.

Rembertow

Dzielnica charakteryzujaca sie znacznym udziatem terendw zieleni i laséw.

Nie przewiduje sie na tych obszarach do roku 2030 znacznego wzrostu liczby
jednostek mieszkaniowych. Obecnie, jak i w przysztosci, wystepujg i bedg
wystepowac znaczne tereny przepuszczalne, a gestosc¢ zabudowy jest i bedzie niska,
cho¢ nieco wieksza niz na terenie dzielnicy Wesota. Najwieksze zagrozenie
powodujg ulewne deszcze, w wyniku ktdrych mogg wystepowac lokalne
podtopienia. Przewiduje sie, ze krétkotrwate, silne opady moga wystepowac
czesciej, niz w innych rejonach miasta. Rembertéw znajduje sie na granicy
warszawskiej wyspy ciepta. Szczegdlnie meczace dla mieszkarcéw sg gorgce noce z
temperaturg powyzej 20°C, ktére nie pozwalajg zregenerowac sie organizmowi. Na
obszarze dzielnicy, pomimo zagrozenia ulewnymi deszczami, dwukrotnie czesciej niz
w pozostatej czesci miasta, wystepujg co najmniej dwutygodniowe okresy bez
opaddw. W okresie letnim moze to sprzyjac usychaniu roslin, a takze powstawaniu i
rozprzestrzenianiu sie groznych pozaréw na terenach lesnych.

Wawer

W Dzielnicy Wawer wystepuje zblizona sytuacja jak w dzielnicach Wesota

i Rembertdw, czyli istotng role odgrywajg tereny zieleni i lasy, a rozwéj jednostek
mieszkaniowych (do 2030 r.) przewiduje sie na poziomie umiarkowanym. Obecnie,
jak i w przysztosci, wystepujg i beda wystepowaé znaczne tereny przepuszczalne,
gestos¢ zabudowy jest niska, a w przysztosci moze by¢ umiarkowana. Najwieksze
zagrozenie powodujg ulewne deszcze, w wyniku ktérych mogg wystepowad lokalne
podtopienia. Obszar Wawra charakteryzuje sie dtugo utrzymujgcymi sie okresami
bezopadowymi, natomiast wystepujgce tam deszcze sg intensywne. Ponadto czesé
Dzielnicy, w tym tereny zabudowane, potozona jest na obszarze zagrozonym
zalaniem w czasie powodzi na Wisle. Dzielnica znajduje sie poza warszawskg wyspga
ciepta. Jednak jej potozenie w otoczeniu laséw iglastych, czesto rosngcych

na piaszczystym podtozu, moze sprzyja¢ lokalnemu, znacznemu podwyzszeniu
temperatury. Jednoczesnie dwukrotnie czestsze niz w pozostatej cze$ci miasta,
wystepowanie co najmniej dwutygodniowych okreséw bez opaddéw, moze sprzyjac
usychaniu roslinnosci oraz powstawaniu i rozprzestrzenianiu sie groznych pozaréw
lasow.

Biatoteka

Sytuacja w Dzielnica Biatoteka, gdzie obecne zagrozenia sg nieznaczne, moze ulec
zmianie w przysztosci (tj. do roku 2030), gdyz przewiduje sie intensywny rozwaj
jednostek mieszkaniowych, co moze prowadzi¢ do znaczgcego wzrostu zagrozenia
klimatycznego. Przede wszystkim, w wyniku wzrostu gestosci zabudowy

i powiekszenia sie powierzchni nieprzepuszczalnych, wzrosnie ryzyko podtopien.
Obecnie najwieksze zagrozenie dla Biatoteki stanowi powddz na Wisle, mogaca
spowodowac zatopienie znacznej czesci osiedli na Tarchominie i Nowodworach,
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a takze dalej od doliny Wisty w kierunku Annopola i Brzezin. Ze wzgledu na ulewne
deszcze zagrozeniem mogg by¢ takze lokalne cieki, np. rzeka Dtuga. Dzielnica
Biatoteka, obecnie zaklasyfikowana do grupy o umiarkowanym zagrozeniu, moze
w przysztos$é przesungc sie do grupy o znacznym zagrozeniu.

Zrédto: Strategia adaptacji do zmian klimatu dla m.st. Warszawy do roku 2030 z perspektywa do roku
2050. Miejski Plan Adaptacji.

Nalezy podkresli¢, ze adaptacja do zmian klimatu nie jest oddzielnym polem interwencji. Dziatania

w tym zakresie zawarte sg w innych obszarach, m.in.:

e w ochronie i rozwoju btekitno-zielonej infrastruktury oraz ustug ekosystemowych (ochrona
PBC, zwiekszenie retencji gruntowej, zmniejszenie intensywnosci zjawiska miejskiej wyspy

ciepta dzieki ewapotranspiracji i zacienieniu);

e w gospodarce wodnej (zapobieganie powodziom i suszom, ochrona PBC, zwiekszanie retencji
wod w glebie i spowalnianie sptywu wéd oraz zwiekszanie pojemnosci retencyjnej ciekow

miejskich, modernizacja systemu kanalizacji deszczowej);

e ochronie powierzchni ziemi (zapobieganie ruchom masowym ziemi w wyniku opadéw

nawalnych);

e ochrona przed polami elektromagnetycznymi (zwiekszanie dtugosci podziemnych sieci

energetycznych — jej zabezpieczanie przed silnymi wiatrami).

Analogicznie do wiekszosci obszaréw poruszonych w tym opracowaniu adaptacja do zmian klimatu
jest zwigzana z racjonalnym planowaniem przestrzennym, co ma bezposredni wptyw na dziatania w

ww. obszarach.

Adaptacja do zmian klimatu jest rowniez powigzana z wieloma celami operacyjnymi
Strategii #Warszawa2030 (m.in. dbamy o siebie nawzajem, aktywnie spedzamy czas i korzystamy z
ustug blisko domu, korzystamy z atrakcyjnej przestrzeni publicznej itd.).

Negatywne skutki zmian klimatu sg i bedg odczuwalne w konteks$cie dwdch ekstremoéw cyklu
hydrologicznego. Nalezy sie spodziewac zaréwno dtugotrwatego braku opaddéw i zwigzanej z tym
suszy, jak i nagtych opaddw i lokalnych podtopien oraz zagrozenia powodziowego. W obydwu
przypadkach, jak i w odniesieniu do zjawiska miejskiej wyspy ciepta, kluczcowym wymiarem dziatan
adaptacyjnych jest gospodarowanie wodami oraz terenami zieleni. Pod tym pojeciem nalezy

rozumiec:

e Zabezpieczenie miasta przed powodziami — utrzymanie oraz rozwdj urzadzen

hydrotechnicznych

o Zwiekszenie lokalnej retencji gruntowej — tu kluczowym dziataniem jest rozszczelnianie
gruntu i ochrona PBC. Jest to potrzebne, by przystosowaé miasto do opadéw nawalnych oraz,

by zmniejszy¢ ucigzliwosé susz i intensywnosc zjawiska miejskiej wyspy ciepta
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e Ochrona i rozwéj terendw BZIW (w tym zbiornikéw wéd powierzchniowych). Dzieki nim
zwiekszony zostanie potencjat warszawskich ustug ekosystemowych, a ktére sg kluczowe dla

chtodzenia i nawilzania powietrza oraz zwiekszania pojemnosci retencyjnej miasta

Zmniejszenie zagrozenia powodziowego

Najwieksze obszarowo zagrozenie powodziowe dla Warszawy, ze wzgledu na swojg wielkosé i ilosé
niesionej wody, stwarza rzeka Wista, w mniejszym stopniu zagrozenie powodujg rowniez rzeka Diuga
i Potok Stuzewiecki. Istotnym zagrozeniem pozostajg takze wystepujgce lokalnie podtopienia
wywotywane wezbraniami, po intensywnych opadach, wody w rowach i kanatach. Dochodzi réwniez

do zalewania czesci ulic, ktérych odwodnienie nie jest wstanie odprowadzi¢ nadmiernych ilosci wody.

Podniesienie sie poziomu wody w Wisle spowodowane moze by¢ intensywnymi opadami deszczu
oraz gwattownym topnieniem pokrywy $nieznej na terenie zlewni Gérnej i Srodkowej Wisty, zatorami
lodowymi i sSryzowymi jak réwniez moze byé spowodowane podpietrzeniem wody na przeszkodach

w korycie rzeki czy tez powstajgcymi wyptyceniami koryta rzeki®!?.

Dla zminimalizowania zagrozenia powodziowego podjeto szereg dziatan organizacyjnych
i inwestycyjnych. Podstawowymi dokumentami ksztattujgcymi polityke m.st. Warszawy w zakresie
ochrony przed powodzig s mapy zagrozenia powodziowego i mapy ryzyka powodziowego!2. Mapy

te opracowano dla scenariuszy:
1) waty przeciwpowodziowe nie zostaty przerwane, woda przelewa sie przez waty :
a) prawdopodobienstwa wystgpienia powodzi 10% (raz na 10 lat),
b) prawdopodobienstwa wystgpienia powodzi 1% (raz na 100 lat),
c) prawdopodobienstwa wystgpienia powodzi 0,2% (raz na 500 lat)
2) waty przeciwpowodziowe ulegty zniszczeniu lub uszkodzenia przez wode stuletnig (1%).

Zgodnie z ww. scenariuszami w zasiegu zalewu wodg dziesiecioletnia (p = 10%) znajduje sie niewielki
obszar dzielnicy Praga-Pétnoc — teren Portu Praskiego. Na zalanie wodg stuletnig (p = 1%) narazone
sg tereny bezposrednio sgsiadujgce z Portem Praskim (Praga-Potnoc, Praga-Potudnie). Zagrozone
zalaniem wodg piecsetletnig (p=0,2%) sg nastepujgce obszary: zachodnia cze$¢ Wawra, pétnocna
cze$¢ Pragi-Potudnie, potudniowa czes$¢ Pragi-Pétnoc, zachodnia czes¢ Targowka, potudniowa czesé
Biatoteki, wschodnia czeéé dzielnicy Srédmieécie oraz tereny sasiadujgce z Wista w dzielnicach Bielany
oraz Zoliborz.

111 plan zarzgdzania kryzysowego m.st. Warszawy:
http://bip.warszawa.pl/Menu_przedmiotowe/programy_strategie_plany/default.htm

112 53 one samodzielnym dokumentem sporzadzonym przez Krajowy Zarzad Gospodarki Wodnej na podstawie ustawy
Prawo wodne (2020 r., poz. 310, z pdzn. zm). Zostaty przekazane do Urzedu m.st. Warszawy przez Dyrektora Regionalnego
Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie w dniu 14.05.2015 r. Obecnie trwa Il cykl planistyczny w ramach ktérego mapy
zostang zaktualizowane, ustawowy termin aktualizacji zostat wyznaczony na 22.12.2019 r.
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W sytuacji zniszczenia lub przerwania watu przeciwpowodziowego w nastepstwie wystgpienia
powodzi stuletniej zagrozone sg nisko potozone tereny w dzielnicach Wilanéw, Mokotéw,
Srédmiescie, pétnocno-wschodnia czesé Bielan, zachodnia cze$¢ Biatoteki, zachodnia i potudniowa
czes$¢ Pragi-Potnoc, Praga-Potudnie, oraz niewielki obszar na zachodzie Rembertowa i zachodnia czes¢

Wawra.

Zgodnie z wyznaczonymi obszarami w strefie zagrozenia zalaniem wodg stuletnig (w sytuacji, gdy
waty nie zostajg przerwane) znajdujg sie 23 osoby, w strefie wody pieésetletniej 66 387 osdb.
W obszarze potencjalnego zagrozenia w sytuacji zniszczenia lub przerwania watu

przeciwpowodziowego przy wystgpieniu powodzi stuletniej znajduje sie 220 982 oséb.

Kwestia zagrozenia powodziowego na terenie m.st. Warszawy zostata ujeta w Planie Zarzadzania
Kryzysowego m.st. Warszawy oraz w Planie Operacyjnym Ochrony przed Powodzig, opracowanych

przez Biuro Bezpieczenstwa i Zarzadzania Kryzysowego Urzedu m.st. Warszawy.

W sktad systemu biernej ochrony przeciwpowodziowej wchodzg urzagdzenia hydrotechniczne

w postaci watdow przeciwpowodziowych, sluz, przepustéw watowych, przepompowni oraz bramy
przeciwpowodziowej. W granicach m.st. Warszawy zlokalizowanych jest ponad 60 km watow
przeciwpowodziowych, przy czym znaczna wiekszo$¢ z nich chroni miasto przed zalaniem wodami
wezbraniowymi Wisty. Obszary chronione przed powodzig przez waty to ok. 13 tys. ha, natomiast
stacje pomp odwadniajgcych zapobiegajg zalaniu ok. 3 tys. ha.

Za utrzymanie przejetych przez miasto watéw przeciwpowodziowych rzeki Wisty wraz z przepustami
watowymi i Sluzami oraz Stacji Pomp Goctaw Bluszcze Przepompownia, odpowiada ZZW. Natomiast
utrzymanie watéw przeciwpowodziowych rzeki Dtugiej lezy w gestii PGW WP. Od 2018 r. na

podstawie zawieranych porozumien waty rzeki Dtugiej konserwowane sg przez ZZW.

W celu zwiekszenia ochrony przeciwpowodziowe] prawobrzeznej czesci miasta rozpoczeto prace przy
modernizacji nadbrzeza przy ul. Wybrzeze Helskie. Na poczatku 2020 r. zostata podpisana umowa na

wykonanie inwestycji, termin realizacji zostat okreslony na styczen 2022 r.

Natomiast w lewobrzeznej czesci zakoriczono pierwszy etap zagospodarowania nadbrzeza Wisty.
Wykonano m.in. prace budowlane na odcinku od Mostu Swietokrzyskiego do Mostu Slasko -
Dabrowskiego o dtugosci ok. 1180 m. Zakorczono takze roboty budowlane na odcinku - otoczenie
stacji metra "Centrum Nauki Kopernik" - rejon Mostu Swietokrzyskiego - Bulwar gen. G.S. Pattona o
dtugosci ok. 200 m. Wszystkie te prace miaty na celu, oprécz udostepnienia nadbrzeza mieszkaricom

miasta, poprawe ochrony przeciwpowodziowej lewobrzeznej czesci miasta.

Ponadto w 2018 roku dofinansowano z budzetu miasta przebudowe lewobrzeznego watu
przeciwpowodziowego rzeki Jeziorki w km 0+000-5+650 — gm. Konstancin Jeziorna w kwocie
3.500.000 zt.

W celu doktadnego okreslenia stanu budowli przeciwpowodziowych w 2017 r. zostata wykonana
inwentaryzacja, ocena i koncepcja modernizacji elementow systemu biernej ochrony
przeciwpowodziowej Warszawy od strony rzeki Wisty i jej doptywdéw. Uwzgledniajgc wysokosé
potencjalnych strat powodziowych oraz ocene stanu technicznego watéw i wykazang potrzebe

dziatan inwestycyjnych a takze koszty modernizacji i przebudowy watéw ustalono jako priorytetowe
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wykonanie przebudowy watu Miedzeszynskiego i Srednicowego na wybranych odcinkach. Realizacja
inwestycji wymaga powotania zadania inwestycyjnego, ktdrego wartos¢ szacowana jest na

30,1 mlin zt. Planowany termin realizacji inwestycji to 4 lata od wytonienia wykonawcy roboét
projektowych.

Przystosowanie miasta do opadéw nawalnych i unikanie lokalnych podtopien

Jednym ze skutkéw zmian klimatu jest obserwowany na przestrzeni ostatnich kilkunastu lat wzrost
czestosci wystepowania opaddéw o duzej intensywnosci (tzw. opadéw nawalnych). Dlatego tez
zZnaczgce zagrozenie podtopieniami (a rdwniez powodziowe) dla réznych obszaréw miasta, mogg
powodowac ulewne deszcze, a w przypadku obfitych opaddw $niegu, roztopy. Jest to o tyle istotne,
ze ze wzgledu na postepujgcg zabudowe nastepuje zmiana charakteru dotychczasowego uzytkowania
terendw poprzez ich utwardzenie na znacznej powierzchni. Powoduje to zmiane struktury zaréwno
czasowej jak i ilosciowej odptywu wdd opadowych i roztopowych. Zmniejszenie naturalnej retencji
gruntu i skrécenie czasu pomiedzy opadem a odprowadzeniem wéd opadowych do odbiornika,
wptywa na koniecznos$¢ przyjecia przez odbiorniki (kanalizacje deszczowg, cieki naturalne, urzadzenia
wodne — rowy, kanaty) duzej ilosci wody w bardzo krétkim czasie, do czego te odbiorniki czesto nie sg

przystosowane (wczesniejsze normy nie uwzgledniaty bowiem skutkéw zmian klimatu).

Dotychczas gospodarka wodami opadowymi sprowadzata sie w znacznym stopniu do jej zbierania

i odprowadzania za pomocg miejskiej kanalizacji deszczowej. Rozwigzanie to rodzi jednak wiele
problemdw, zaréwno technicznych i finansowych — zwigzanych przede wszystkim z koniecznoscia
ciggtej rozbudowy (poszerzania srednicy) istniejgcej kanalizacji deszczowej, jak i Srodowiskowych —
odprowadzanie coraz wiekszych ilosci wéd opadowych poza dotychczasowg zlewnie. Zmniejsza to
zasilanie infiltracyjne wéd podziemnych na obszarach o intensywnej zabudowie czego konsekwencja
jest obnizanie zwierciadta wdd podziemnych pierwszego poziomu wodonosnego (proces ten nie
zostat jednak dotychczas wystarczajgco udokumentowany dla obszaru m.st. Warszawy,

m.in. ze wzgledu na fakt, ze na wahania zwierciadta wéd podziemnych majg wptyw takze inne
zmienne, a jednostki hydrogeologiczne nie pokrywajg sie z podziatem administracyjnym kraju).
Szybkie odprowadzanie duzej ilosci wod opadowych i roztopowych kanalizacjg deszczowg zwieksza
takze zagrozenie powodziowe dla terendéw potozonych ponizej wylotéw kanalizacji deszczowej

wzdtuz ciekdw stanowigcych koricowe odbiorniki tych waod.

W zwigzku z powyzszym, najkorzystniejszym rozwigzaniem jest zatrzymanie wody opadowe;j

w miejscu jej ,,powstawania”. Dla zapewnienia wtasciwego zagospodarowania wdd opadowych

i roztopowych z terenu miasta, minimalizujgcego skutki podtopien w okresie nawalnych deszczy, dazy
sie do wprowadzania tej wody do ziemi (np. poprzez zbiorniki retencyjno-rozsgczajgce czy studnie
chtonne) lub do zapewniania jej czasowego retencjonowania w systemach kanalizacyjnych.
Rozwigzanie to stosowane i wdrazane jest poprzez umieszczanie stosownych zapiséw w miejscowych
planach zagospodarowania przestrzennego oraz decyzjach o warunkach zabudowy lub ustaleniu
lokalizacji inwestycji celu publicznego, zobowigzujgcych inwestoréw do ww. rozwigzan. Jak jednak

wskazuje praktyka nie zawsze jest to skuteczne. Wysokie ceny gruntow w Warszawie (co powoduje
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dazenie do zabudowywania budynkami mozliwie najwiekszej powierzchni dziatki), chaotyczna
zabudowa terendéw porolnych, koniecznos¢é uzyskania decyzji administracyjnej (pozwolenia
wodnoprawnego na wprowadzanie wéd opadowych do urzgdzen wodnych) przed pozwoleniem na
budowe oraz brak optat za wprowadzanie wdd opadowych i roztopowych do kanalizacji deszczowej
powodujg, ze inwestorzy wybierajg rozwigzania oparte na wprowadzaniu wéd opadowych

i roztopowych do kanalizacji miejskiej.

Dla poprawy ochrony terendw zabudowanych przed podtopieniami przeprowadzona zostata
rozbudowa sieci kanalizacji deszczowej. Zakoriczono m.in. budowe kanalizacji deszczowej w zlewni
Potoku Stuzewieckiego, wybudowano zbiornik retencyjny w dolinie rzeki Raszynki w Regutach wraz
z kanatem przerzutowym oraz kontynuowano budowe kolektora wzdtuz Al. Jerozolimskich na
odcinku od ul. Krélewskiej do ul. Ogrodowej w Regutach a takze rozpoczeto budowe kolektora
ttocznego dla celdw odprowadzania wdd opadowych i roztopowych z potudniowych dzielnic

m.st. Warszawy!'3. Ze wzgledu na opdZznienia w pracach Generalnej Dyrekcji Drég Krajowych

i Autostrad opdznia sie budowa rurociggu kanalizacyjnego odprowadzajgcego nadmiar wdd

powierzchniowych z rowu Zatuskiego w dzielnicy Wtochy!4.

MPWiIK, operator systemu kanalizacyjnego na terenie m.st. Warszawy, prowadzi dziatania, ktére
majg na celu zabezpieczenie miasta przed skutkami zmian klimatycznych. Stuzyé majg temu m.in.

inwestycje zwiekszajgce pojemnos¢ retencyjng sieci kanalizacyjnej.

Trwajg prace projektowe oraz podpisana jest czes¢ uméw z wykonawcami na budowe kolektoréw
retencyjno-tranzytowych: Wislanego — o dtugosci ok. 9,5 km oraz projektowanej pojemnosci
retencyjnej ok. 50 tys. m3, Mokotowskiego Bis - o dtugosci 1,2 km i projektowane]j pojemnosci
retencyjnej 6,8 tys. m3 i Lindego Bis — o dtugosci 4 km i projektowanej pojemnosci retencyjnej
12,5 tys. m3. Jednoczesnie realizowana jest inwestycja polegajaca na budowie inteligentnego
systemu centralnego zarzadzania siecig kanalizacji ogdlnosptawnej, ktéry takze umozliwi

odpowiednie kierowanie nadmiarem wéd opadowych w trakcie deszczy nawalnych.

Prowadzona jest takze budowa zbiornika burzowego na terenie Zaktadu ,,Czajka”, o pojemnosci
ok. 80 tys. m?, ktérego zadaniem bedzie odbidr nadmiaru wéd deszczowych i opadowych,

zgromadzonych wczesniej w kanalizacji. Jest on w fazie testdw i wkrotce zostanie uruchomiony.

Kolejnym dziataniem o kluczowym znaczeniu jest zwiekszenie pojemnosci retencyjnej miasta poprzez
rozszczelnianie istniejgcych powierzchni nieprzepuszczalnych i ochrona PBC. Dziatania te powinny
mie¢ wymiar ogélnomiejski, dzielnicowy oraz lokalny. Koniecznym jest rowniez uwzglednienie tej
kwestii w planowaniu przestrzennym oraz przy opracowywaniu mpzp, wydawaniu decyzji WZ

(warunkach zabudowy) i pozwolen na budowe.

113 7godnie z planem inwestycja powinna zosta¢ zakoriczona w 2020 roku
114 Budowa rurociggu uzalezniona jest od wykonania przez GDDKIiA odcinka umozliwiajgcego odbior wod z warszawskiej
czesci rowu Zatuskiego zlokalizowanego na terenie Gminy Raszyn
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Dziatania wobec susz, fal upatéw oraz zjawiska miejskiej wyspy ciepta

Kolejnym zjawiskiem, ktérego wzrost czestosci wystepowania spowodowany jest postepujgcymi
zmianami klimatu jest susza. Wystepowanie jej w miescie ma szereg negatywnych konsekwencji,

przede wszystkim wptywa na obnizenie poziomu wéd gruntowych powodujac:

e spadek wydajnosci uje¢ wod podziemnych na terenach pozbawionych dostepu do miejskiej
sieci wodociggowe;j,

e spadek stanu wdd powierzchniowych i pogorszenie sie ich jakosci,
e przesuszenie gleb i pogorszenie warunkéw wegetacji roslin,
e obnizenie jakosci miejskich terendw zieleni.

Od potowy lat 90. XX wieku obserwuje sie zwiekszenie czestotliwosci wystepowania susz (o ile

w wieloleciu 1951 — 81 susze wystepowaty srednio co 5 lat, to obecnie wystepujg srednio co 2 lata),
od tego okresu mamy w zasadzie do czynienia z permanentng suszg letnig, przy czym w latach 2015,
2018-2019 roku zjawisko to wystgpito na niespotykang wczesniej skale. W zwigzku ze wzrastajaca
czestotliwoscig wystepowania suszy konieczne bedzie wdrazanie dziatarh adaptacyjnych. Najbardziej
korzystne bedzie ich pofaczenie z dziataniami przeciwpowodziowymi oraz zwigzanymi

z przystosowaniem sie do opaddw nawalnych. Wykorzystanie istniejgcych na terenie miasta
zbiornikdw wodnych oraz PBC do poprawy retencyjnosci w zlewni, a dzieki temu spowolnienie
odptywu i wydtuzenie czasu obiegu wody w zlewni zmniejszy zaréwno zagrozenie powodziowe jak i
przyczyni sie do regulacji stosunkéw wodnych i zwiekszy odpornosé ekosystemdw na susze. Dlatego
istotne znaczenie bedzie miato dostosowanie istniejgcych zbiornikéw wodnych do odbioru waéd
poprzez ich odbudowe lub rekultywacje. Waznym zadaniem w kontekscie dziatan adaptacyjnych jest
rowniez utrzymanie i ochrona jezior, rzek, terendéw zalewowych, torfowisk, bagien, terenéw
podmoktych jako naturalnych zbiornikdw retencyjnych a takze dostosowanie istniejgcych kanatow do
potrzeb retencji.

W celu zachety do budowy urzadzen zwiekszajgcych retencje wéd opadowych i roztopowych, a tym
samym ograniczajacych sptyw powierzchniowy do odbiornikéw, Rada m.st. Warszawy utworzyta
instrument finansowy — dotacje ze srodkéw budzetu m.st. Warszawy, stuzgce finansowaniu lub

dofinansowaniu inwestycji w tym zakresie!>.

Inwestycje takie przyczyniajg sie do ograniczenia deficytu wody i tym samym zwiekszajg potencjat
retencyjny srodowiska przyrodniczego, zapewniajg takze odcigzenie kanalizacji deszczowej

i ogbélnosptawnej zapobiegajgc tym samym lokalnym podtopieniom. Zwiekszenie naturalnej retencji
waéd opadowych i roztopowych m.in. poprzez wprowadzanie ich do gruntu jest skutecznym

zabezpieczaniem przed przesuszeniem gruntéw w miescie.

115 Ychwata Rady m.st. Warszawy nr XIX/487/2019 z 26 wrzesnia 2019 r. w sprawie zasad udzielania dotacji celowej na
finansowanie lub dofinansowanie inwestycji na terenie m.st. Warszawy, stuzgcych ochronie srodowiska i gospodarce
wodnej
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W ramach zwiekszania pojemnosci retencyjnej terenéw naturalnych Zarzad Zieleni m.st. Warszawy
zrealizowat projekt pn. ,,Restytucja tgk zalewowych na warszawskim odcinku OSOP Natura 2000
Doliny Srodkowej Wisty”. Niestety z powodu braku $érodkéw finansowych wstrzymano wiele
planowanych w tym obszarze inwestycji miejskich, m.in.: przebudowe koryta Rowu Wolica,
odbudowe Ksiezego Stawu, budowle rozrzagdowa w km 3+340 km Potoku Stuzewieckiego

i przebudowe jego koryta na odcinku 3+340 — 4+060 km, tworzenie suchych zbiornikéw retencyjnych.
Nie rozpoczeto takze budowy zbiornika Z1 w dzielnicy Wawer i zbiornika Z2 w dzielnicy Wesofa. Ze
wzgledu na brak zgdd wtascicielskich i/lub skomplikowane stosunki wtasnosci odstgpiono od

rekultywacji Jeziora Grabowskiego i Ksiezego Stawu.

Przystosowanie miasta do wydtuzonych i czestszych okreséw bez lub z ograniczonymi opadami jest
wiec scisle powigzane z dziataniami adaptujgcymi miasto do powodzi i skutkéw opadéw nawalnych.
Dodatkowo nalezy pamietaé o zjawisku miejskiej wyspy ciepta — réznicy w temperaturze powietrza

(a takze gruntu) pomiedzy terenami zurbanizowanymi a bezposrednim otoczeniem miasta. Dziatania,
ktore powinno podjg¢ miasto w tym zakresie nie zatrzymaja fal upatéw, ale powinny sprawic,

iz wysokie temperatury bedg w miescie mniej odczuwalne i mniej ucigzliwe.

Adaptacja do zwiekszonych temperatur jest tozsama z wczesniej opisanymi dziataniami — zaréwno
w zakresie rozwoju btekitno-zielonej infrastruktury, jak i w bardziej szczegétowych aktywnosciach
dotyczacych gospodarki wodnej, rozszczelnienia gruntu czy zwiekszania zasiegu powierzchni
biologicznie czynnej. Celem dziatart adaptacyjnych powinno by¢:

o zwiekszenie pokrycia powierzchni miasta koronami drzew, by doprowadzi¢ do wiekszego

zacienienia, a dzieki temu do zmniejszenia temperatury przy powierzchni ziemi;

e rozwdj BZIW ze szczegdlnym uwzglednieniem terendw zieleni z tych samych wzgledéw co

powyzej oraz by zmniejszy¢ odptyw powierzchniowy i zwiekszy¢ wilgotnosé powietrza;

e ograniczenie powierzchni fatwo absorbujacych promieniowanie stoneczne i reemitujgcych
ciepto, czyli powierzchni ciemnych i pokrytych catkowicie materiatami budowlanymi
(bez PBC), by zmniejszy¢ intensywnosc¢ zjawiska miejskiej wyspy ciepta oraz lokalny wzrost

temperatury gruntu oraz powietrza;

e ograniczenie powierzchni nieprzepuszczalnych, by zwiekszyé pojemnos¢ retencyjna.

Analiza SWOT
e przyjeta i obowigzujgca ,Strategia e niewystarczajgce rozwigzania zwigzane z
adaptacji do zmian klimatu dla m.st. adaptacjg do zmian klimatu (m.in.
Warszawy do roku 2030 z perspektywg do niewystarczajgca infrastruktura chronigca
roku 2050” przed suszg, zmniejszajgcy ucigzliwosc fali
e wysoka $wiadomo$é wtadz miasta upatow, duzy udziat wysp ciepta w
o koniecznosci realizacji programu powierzchni miasta, zagrozenie
adaptacji podtopieniami oraz powodzig duzej czesci
e duzy udziat terendéw zieleni wysokiej miasta, duza ilo$¢ napowietrznych linii
w strukturze miasta energetycznych)
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dobrze rozwiniety system ochrony miasta
przed powodzig

wdrazanie dziatan na rzecz adaptacji do
zmian klimatu (w tym ochrony przed
powodzig i suszg) w zakresie gospodarki
wodnej (np. program dotacji na instalacje
do zatrzymywania i wykorzystania wéd
opadowych i roztopowych w miejscu ich
powstania), zrealizowane i trwajgce
inwestycje wspierajgce adaptacje miasta
do skutkéw zmiany klimatu

mozliwo$é pozyskiwania Srodkdéw
zewnetrznych (UE) i krajowych na dziatania
adaptacyjne

wdrazanie dziatan zaplanowanych w
»Strategii adaptacji do zmian klimatu m.st.
Warszawy do roku 2030 z perspektywa do
roku 2050”

rozwoj infrastruktury opartej o nature
(NBS)

mozliwosé pobierania optat za
odprowadzanie wéd opadowych i
roztopowych zgodnie z nowymi przepisami
Prawa wodnego, nazywanych potocznie
»podatkiem od deszczéwki”

multifunkcyjnos¢ dziatan adaptacyjnych

niewielka (np. w przeciwienstwie do
zagrozen zwigzanych z jakoscig powietrza)
Swiadomos¢ mieszkancéw w zakresie
zmian klimatycznych i ich skutkow

brak ogdélnomiejskich przepiséw
naktadajgcych na inwestora obowigzek
zagospodarowywania wéd opadowych w
miejscu ich powstawania

pokrycie stosunkowo niewielkiej czesci
miasta mpzp co ogranicza mozliwos¢
prowadzenia spdjnej gospodarki w
odniesieniu do zagospodarowywania wdd
opadowych

brak wystarczajacej ochrony w istniejgcych
mpzp wszystkich miejsc w miescie
istotnych z punktu widzenia adaptacji do
zmiany klimatu, jak réwniez ztozonos¢
procedury uzgodnien planéw

brak srodkéw finansowych na realizacje
zaplanowanych dziatan i/lub wspieranie ze
srodkéw witasnych (np. jako wktad wiasny)
projektéw finansowanych przez UE (m.in.
ze wzgledu na obnizenie dochoddéw z
podatku PIT, zmniejszenie dochodéw
miasta w wyniku epidemii koronawirusa)

szybsze niz prognozowane nasilenie
negatywnych skutkéw zmiany klimatu

zabudowywanie miasta

dalszy wzrost ceny gruntéw oraz ustug
budowalnych ograniczajacy mozliwosci
inwestycyjne miasta, w szczegdlnosci w
zakresie realizacji otwartych zbiornikow
retencyjnych

Swiadomosé ekologiczna mieszkarnicéw, partycypacja spoteczna oraz edukacja ekologiczna

W ksztattowaniu i ochronie srodowiska miasta kluczowa rol odgrywa swiadomos¢ ekologiczna
mieszkancow. Ich zaangazowanie w dziatania na rzecz poprawy jakosci Srodowiska jest jednym z
podstawowych warunkéw osiggniecia celow Pos, dlatego tez wsrdd dziatan, jakie obecnie sg
realizowane i bedg kontynuowane przez m.st. Warszawa jest prowadzenie edukacji ekologicznej —
rozumianej jako dziatania majgce na celu ksztattowanie i wychowywanie spoteczeristwa w duchu
poszanowania Srodowiska przyrodniczego, polegajgcego na korzystaniu z zasobdw Srodowiska
przyrodniczego w sposdb racjonalny, odpowiedzialny oraz gwarantujgcy zachowanie ich dla

przysztych pokolen.
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Edukacja ekologiczna prowadzona ustawicznie i dtugoterminowo przyczynia sie do aktywnego
wiaczenia coraz szerszych kregdw spotecznosci w dziatania na rzecz poprawy jakosci Srodowiska oraz
pobudza podejmowanie inicjatyw lokalnych przez placéwki oswiatowe i organizacje majgce w swoich
programach dziatalnos¢ ekologiczng. Zwiekszenie swiadomosci mieszkaricdéw na wartosci Srodowiska
przyrodniczego, zagrozen wynikajgcych ze zmian klimatu, czy koniecznosci zapobiegania tym
zmianom ufatwiajg takze wdrazanie rozwigzan, ktérych celem jest adaptacja lub mitygacja zmian
klimatycznych, a ktére mogg wymagac od mieszkarncow i mieszkanek miasta zmiany zachowan

i przyzwyczajen. Dlatego miasto prowadzi szereg dziatan w tym zakresie i wspiera aktywnos¢

obywateli i organizacji pozarzagdowych na rzecz ochrony srodowiska.

Aktywny udziat spoteczenstwa w dziataniach na rzecz ochrony srodowiska jest formalnie regulowany
przepisami prawa'’®, ktére wprowadzajg m.in. procedure udziatu spoteczeristwa w podejmowaniu
decyzji administracyjnych oraz przy opracowywaniu dokumentéw strategicznych, polityk planéw,

m.in. Programu ochrony $rodowiska'’.

M.st. Warszawy przyjmuje konsultacje z mieszkaficami jak i z organizacjami pozarzgdowymi
i podmiotami, o ktérych mowa w ustawie o dziatalnosci pozytku publicznego i o wolontariacie, jako
standard podejmowania dziatarh wtadz samorzgdowych. Dlatego tez Rada m.st. Warszawy okreslita

reguty ich prowadzenia tak, aby staty sie bardziej jasne dla wszystkich stron®,

Przejawem aktywnosci organizacji, stowarzyszen i mieszkaficow jest rdwniez udziat w Branzowych
komisjach dialogu spotecznego, ktére dziatajg m.in. przy Biurze Ochrony Srodowiska (Branzowej
Komisji Dialogu Spotecznego ds. Ochrony Zwierzat i Branzowej Komisji Dialogu Spotecznego ds.
Srodowiska). Uczestnicza one w wypracowywaniu rozwigzan w poszczegélnych dziedzinach zadan

publicznych nalezgcych do m.st. Warszawy.

Kolejnym narzedziem ksztattowania swiadomosci ekologicznej, a jednoczesnie swiadectwem
zainteresowania mieszkancow kwestiami Srodowiska, sg dziatania zwigzane z wykorzystaniem
budzetu obywatelskiego (dawniej partycypacyjnego). Proces ten umozliwia mieszkaricom dyskusje
i bezposredni wptyw na decyzje dotyczace przeznaczenia okreslonej czesci budzetu publicznego.
Gtéwnym celem procesu jest zwiekszenie partycypacji spotecznej w podejmowaniu decyzji
dotyczacych sfery publicznej, jak rowniez rozwijanie Swiadomosci lokalnej, réwniez w zakresie
zwigzanym z ochrong srodowiska. Miasto dysponuje réwniez innymi narzedziami wspierajgcymi
inicjatywy mieszkancow: Inicjatywa lokalna oraz Mate granty. W tabeli przedstawiono dane
dotyczace budzetu obywatelskiego w latach 2015-2020.

116 Ustawa z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w
ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2021 r. poz. 247)

117 Wiecej informacji na ten temat przedstawiono w rozdziale 1.4.

118 Ychwata Rady m.st. Warszawy Nr LXI/1691/2013 z dnia 11 lipca 2013 r. w sprawie zasad i trybu przeprowadzania
konsultacji z mieszkaricami m.st. Warszawy oraz uchwata Nr L/1440/2013 Rady m.st. Warszawy z dnia 21 lutego 2013 r. w
sprawie szczegdtowego sposobu konsultowania z Warszawska Radg Dziatalnosci Pozytku Publicznego lub organizacjami
pozarzadowymi i podmiotami wymienionymi w art. 3 ust. 3 ustawy z dnia 24 kwietnia 2003 r. o dziatalnosci pozytku
publicznego i o wolontariacie, projektéw aktéw prawa miejscowego w dziedzinach dotyczgcych dziatalnosci statutowej tych
organizacji
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Tabela 3.25 Budzet partycypacyjny w latach 2015 — 2020.1%°

| edycja -

ok 2015 26 237 268 2236 1390 166 893 336 119
Il edycja -

oK 2016 51206 731 2333 1464 172 000 644 199
Il edycja - 58 588 894 2649 1750 119462 | 770 208
rok 2017

IV edycja 61419911 2782 1808 117 381 881 273
-rok 2018

V edycja - 64 784 230 2433 1628 89807 | 850 259
rok 2019

Vledycja 83111363 | 2166 1425 105822 | 414 196
-rok 2020

Zrédto: Opracowanie wtasne Centrum Komunikacji Spotecznej,
https://app.twojbudzet.um.warszawa.pl

Liczba projektéw wybranych do realizacji w ramach budzetu obywatelskiego z zakresu ochrony
srodowiska w latach 2015-2019 ksztattowata sie na poziomie 30% natomiast w 2020 r. stanowity one
ok. 50%.

O zainteresowaniu mieszkancéw kwestiami ochrony srodowiska swiadczy réwniez wzrastajaca liczba
whioskow o udostepnienie informacji o Srodowisku i jego ochronie oraz informacji publicznej
dotyczacej kwestii zwigzanych z ochrong $rodowiska. W 2016 r. Biuro Ochrony Srodowiska
rozpatrzyto 272 wnioski, w 2017 — 467 wnioskow, w 2018 — 476 wnioski, a w 2019 — 598 wnioskow.

W ramach dziatan informacyjno-edukacyjnych wynikajgcych z Planu dziatan na rzecz
zrownowazonego zuzycia energii dla Warszawy w perspektywie do 2020 roku od 2013 r. prowadzony
jest Program edukacji ekologicznej ,,Warszawska ENERGIA — od poznania do EKO-dziatania”.

Jego gtdwnym celem jest uswiadomienie dzieciom istnienia energii i jej znaczenia w codziennym
zyciu oraz przekazanie w przystepny sposéb mtodym mieszkaricom Warszawy wiedzy na temat
oszczedzania energii oraz mozliwosci jej pozyskiwania ze zrédet odnawialnych, a takze zagadnien
dotyczacych problematyki zanieczyszczenia powietrza i ekologicznego transportu. Zaktada sie, ze
wiedza ta trafi dalej od uczniéw do ich rodzicow. Program jest realizowany w pakietach
przeznaczonych dla poszczegélnych grup wiekowych: przedszkoli, klas 1-3 i klas 4-8 szkoty

119 Budzet partycypacyjny w 2020 roku zmienit nazwe na obywatelski
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podstawowe]. Corocznie w kolejnych edycjach programu uczestniczy srednio 100 placowek ze
wszystkich warszawskich dzielnic, tgcznie angazuje okoto dwéch tysiecy dzieci i mtodziezy.
Nauczyciele majg zapewnione szkolenia oraz materiaty edukacyjne, w tym zestawy badawcze i gry
dydaktyczne. Uczestnictwo w Programie ,,Warszawska ENERGIA — od poznania do EKO-dziatania” dla

biorgcych w nim placéwek jest bezptatne.

Do dziatan zwiekszajgcych swiadomos¢ mieszkancéw nalezy zaliczyé takze Warszawski Panel
Klimatyczny, ktéry odbyt sie w listopadzie 2020 roku w formule panelu obywatelskiego -
demokratycznej formy wigczania mieszkanncéw i mieszkanek w proces wytyczania kierunkéw polityki
danego miasta lub panstwa. Celem panelu byto umozliwienie mieszkarncom i mieszkankom Warszawy
wziecia udziatu w procesie decyzyjnym dotyczagcym zwiekszenia efektywnosci energetycznej

Warszawy oraz udziatu odnawialnych zrddet energii w bilansie energetycznym miasta.

W ramach panelu zorganizowano 5 spotkan: spotkanie inicjacyjne, 2 spotkania edukacyjne oraz

2 spotkania deliberacyjne. Grupa 90 losowo dobranych oséb, zréznicowanych pod wzgledem wieku,
ptci, miejsca zamieszkania i wyksztatcenia, wypracowata przy pomocy ekspertéw rekomendacje dla
m.st. Warszawy, ktére zostaty poddane gtosowaniu na ostatnim spotkaniu deliberacyjnym.

Szczegdtowe informacje dotyczace Warszawskiego Panelu Klimatycznego znajdujg sie na stronie

www ,Zielona Warszawa”: https://zielona.um.warszawa.pl/warszawski-panel-klimatyczny .

Zgodnie z deklaracjg Prezydenta m. st. Warszawy Rafata Trzaskowskiego rekomendacje przyjete w
gtosowaniu przez co najmniej 80% panelistdw zostang wdrozone. Podczas gfosowania wytoniono 49

takich rekomendacji — lista stanowi zatacznik numer 7 do niniejszego programu.

W ramach dziatan o charakterze edukacyjnym przeprowadzane sg réwniez badania ankietowe,
ktorych celem jest ocena jakosciowa realizacji Planu dziatan na rzecz zrwnowazonego zuzycia
energii dla Warszawy w perspektywie do 2020 roku oraz aktywnosci Miasta w tym zakresie. Jest to
dziatanie towarzyszgce monitorowaniu powyzszego dokumentu. Pierwsze badanie przeprowadzone
pod koniec 2013 roku okreslito sytuacje wyjsciowg, zas kolejne przeprowadzone w 2015 roku, na
ktore sktadaty sie dwa badania ankietowe, dotyczyto Swiadomosci zmian klimatycznych oraz postaw
proekologicznych warszawiakéw i warszawianek. Celem badan byta m.in. ocena znajomosci przez
mieszkancéw Warszawy zagadnien zwigzanych z ochrong klimatu, oszczedzaniem energii,
odnawialnymi Zzrédtami energii, a takze miejskich kampanii informacyjno-edukacyjnych z zakresu

ochrony srodowiska i klimatu.

W 2016 i 2018 roku w celu uzyskania informacji pomocnych w opracowaniu ,Strategii adaptacji do
zmian klimatu dla m.st. Warszawy do roku 2030 z perspektywa do roku 2050” przeprowadzono
badania wséréd mieszkancéw. W badaniach realizowanych metodami ilosciowymi i jakosciowymi
poszukiwano odpowiedzi na pytania o postrzeganie zmian klimatycznych przez mieszkancow,
odczuwanie skutkow tych zmian czy znajomos¢ dziatan stuzgcych adaptacji do zmian klimatu. Zgodnie
z wynikami, w 2018 roku Warszawiacy niemal powszechnie zauwazali skutki zmiany klimatu i umieli
wskazac szerokie spektrum zjawisk, ktore im towarzyszg. Najczesciej przywotywane przez

mieszkancow skojarzenia ze zmianami klimatu to susze i brak wody, fale upatéw i wzrost
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temperatury, a w dalszej kolejnosci zanieczyszczenie powietrza, efekt cieplarniany, gwattowne ulewy,

nawatnice, burze, topnienie lodowcdw, silne wiatry i huragany.

Z uzyskanych danych wynika, ze najwazniejsze podejmowane dziatania na rzecz przeciwdziatania
zmianom klimatu polegajg na likwidacji zrédet ciepta opalanych paliwami statymi tj. piecéw i kottéw
weglowych oraz segregowaniu odpaddw. Kolejne miejsca zajmujg dziatania w zakresie ograniczenia
emisji gazéw cieplarnianych poprzez oszczedzanie energii elektrycznej, ograniczenie korzystania

z samochodu prywatnego oraz korzystanie z odnawialnych zrédet energii.

W 2019 r. zostato powotane Biuro Ochrony Powietrza i Polityki Klimatycznej Urzedu m.st. Warszawy
do zadan, ktérego nalezy m.in. opracowanie strategii dziatan na rzecz edukacji zwigzanej z polityka
m.st. Warszawy, prowadzenie dziatan edukacyjnych oraz przygotowywanie i opracowywanie
materiatdow oraz publikacji w zakresie gospodarki niskoemisyjnej, ochrony powietrza i eliminowania
przyczyn zmian klimatycznych oraz adaptacji do tych zmian, a takze ograniczenia przedmiotéw

jednorazowego uzytku wykonanych z tworzyw sztucznych.

Dziatania edukacyjne BOPiPK skierowane sg do catego spoteczestwa m.st. Warszawy z podziatem na
grupy: uczniowie, struktury administracyjne, stuzby mundurowe, lokalni przedsiebiorcy, liderzy opinii
publicznej. Zagadnienia szeroko pojetej ekologii, powinny dociera¢ do wszystkich grup spotecznych

i wiekowych, dlatego edukacja prowadzona jest na réznych poziomach zaawansowania wiedzy

z uwzglednieniem réznych form przekazu.

Dziatania edukacyjne prowadzone sg rdwniez przez jednostki miasta takie jak Zarzad Zieleni

m.st. Warszawy, Lasy Miejskie — Warszawa, Warszawski Ogréd Zoologiczny czy Zarzad Transportu
Miejskiego. Zarzad Zieleni m.st. Warszawy realizuje liczne projekty edukacyjne skierowane do
réznych grup odbiorcéw, w tym: mieszkancow w zréznicowanych grupach wiekowych,
przedstawicieli organizacji spotecznych i pozarzgdowych oraz srodowisk naukowych, a takze z mysla
o wsparciu pracownikéw placéwek naukowych i wychowawczych w zakresie prowadzonej przez nich
edukacji przyrodniczej. Do projektéw o charakterze cyklicznym nalezg m.in. , Warszawskie Swieto
Drzewa - Milion Drzew dla Warszawy” - akcja skierowana do warszawskich placéwek oswiatowych i
wychowawczych, ktérej celem jest aktywizowanie dzieci i mtodziezy do wspdlnych dziatann wokét
drzew i dla drzew; ,,W Koronach Miasta” — projekt poswiecony drzewom rosngcym w miescie,
realizowany poprzez m.in organizacje spacerdw dendrologicznych, opracowywanie filméw oraz
broszur edukacyjnych; ,,Ich Miasto” - projekt edukacji przyrodniczej, na ktéry sktadajg sie réznorodne
dziatania majace na celu przyblizenie mieszkaricom réznorodnosci biologicznej Warszawy, w tym:
konkurs fotograficzny, spacery po zréznicowanych terenach zieleni; Konkurs dla przedszkoli ,, Jesienne
skarby w ogrédku — cebule dla przedszkoli” - potgczenie konkursu plastycznego z nauka o pielegnacji
roslin; Bankomat nasion — popularny wsréd mieszkancédw projekt wspierajacy samodzielne

zaktadanie domowych tgk kwietnych.

Podnoszenie swiadomosci ekologicznej przy réwnoczesnym wykorzystaniu potencjatu spotecznosci
lokalnych jest realizowane réwniez poprzez angazowanie mieszkancéw w dziatania w ramach
»Zielonego Wolontariatu”. Wspdlne akcje takie jak sadzenie drzew, sprzatanie terendw zieleni, w tym

takze nadwislanskich plaz i tegéw, czy budowanie schronien dla jezy, majg na celu podnoszenie
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Swiadomosci ekologicznej mieszkancow, a takze wspieranie inicjatywnosci i budowanie poczucia

odpowiedzialnosci za przyrodniczg przestrzen naszego miasta.

Zarzad Zieleni m.st. Warszawy opracowuje i udostepnia liczne broszury i publikacje edukacyjno-

informacje, zaréwno w wersji papierowej, jak i elektronicznej!?

Wydarzenia o charakterze edukacyjnym realizowane sg takze w ramach ogdlnomiejskiej kampanii
»Dzielnica Wista”, np. akcja ,Lato w miescie” - bezptatne rejsy promujgce zegluge pasazerskg
wzbogacone o zajecia przyrodnicze (np. spotkania z ornitologami, ekologami), a takze w ramach
dziatalnosci Pawilonu Edukacji Ekologicznej na bulwarze Jana Karskiego, ktory oferuje aktywnosci

o tematyce recyklingu, upcyclingu i zero waste.

Od 2019 r. Zarzad Zieleni m.st Warszawy prowadzi rowniez dziatania edukacyjne w Pawilonie
Edukacyjnym , Kamien” na Goledzinowie przy ul. Wybrzeze Puckie 1. Jest to miejsce nowoczesnej
edukacji oraz lokalnej aktywnosci, z ktérej mogg korzysta¢ mtodzi i doro$li warszawiacy, bedgce
rownoczesnie platformg wspotpracy z organizacjami pozarzagdowymi oraz uznanymi osrodkami
naukowymi. Miejsce to ma stuzyé wzmocnieniu swiadomosci wartosci przyrody i wypracowaniu
nawykdéw proekologicznych wsréd mieszkaricow Warszawy oraz przedstawieniu wyjgtkowych

waloréw przyrodniczych obszaru, na ktérym jest ulokowany.

Na terenie Warszawy dziata réwniez Centrum Edukacji Przyrodniczo-Lesnej Laséw Miejskich —
Warszawa. Podstawowym celem Centrum jest prowadzenie zaje¢ edukacyjnych dla dzieci w wieku
przedszkolnym, dzieci i mtodziezy w wieku szkolnym oraz oséb dorostych, majgcych na celu
upowszechnienie wiedzy w zakresie ochrony przyrody i gospodarki lesnej, propagowanie postaw
aktywnego uczestnictwa w ochronie przyrody oraz podnoszenie swiadomosci ekologicznej.
Zagadnienia zwigzane z rolg i funkcjonowaniem dzikiej przyrody w miescie sg tez czestym tematem
zaje¢ edukacyjnych w CEPL. Zajecia cieszg sie duzym zainteresowaniem wsréd warszawiakow. W
2019 roku Centrum odwiedzito ok. 24 082 osoby. Warszawski Ogrdod Zoologiczny m.in. organizowat

zajecia dla przedszkolakéw pn. Akademia Mfodego Zoologa.

Ponadto, zajecia przyrodnicze dostosowane do réznych grup wiekowych prowadzone sg takze w
Muzeum Patacu Krdla Jana lll w Wilanowie. Podczas zaje¢ uczestnikom przekazywane sg
informacje odnoszgce sie do wartosci i tradycji miejsca, w tym m.in. ochrony zasobdéw
przyrodniczych zespotu patacowo-parkowego, a takze dziatan powigzanych z realizacjg Agendy
2030 i celow zrownowazonego rozwoju. Prowadzone sg réwniez zajecia promujgce ogrodnictwo
miejskie oraz upowszechniajgce historyczne odmiany warzyw, tgczac informacje o sposobie
prowadzenia upraw z warsztatami kulinarnymi i odtwarzaniem staropolskich tradycji
kulinarnych. Muzeum dazy réwniez do wspétpracy ze szkotami za posrednictwem programow
umozliwiajgcych zdobycie finansowania dziatan z projektéw zewnetrznych. W muzeum
realizowane sg takze zajecia edukacyjne online w formie np. wyktadow czy wirtualnych Sciezek

przyrodniczych (https://gis muzeum-wilanow.pl/gis/)

120 7r8dto: http://zzw.waw.pl/baza-wiedzy/biblioteka/?b=43
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Od kilku lat Zarzad Transportu Miejskiego prowadzi zajecia edukacyjne z obszaru dziatania
Warszawskiego Transportu Publicznego. Zajecia skierowane sg do uczniéw szkét podstawowych.

W trakcie zajeé przekazywana jest wiedza dotyczgca Warszawskiego Transportu Publicznego, jego
funkcji i charakteru. Uczestnicy zaje¢ majg okazje zdoby¢ wiedze m.in. na temat zasad korzystania

z komunikacji miejskiej, rodzajow srodkéw komunikacji miejskiej, czy tez jej wptywu na codzienne
zycie w miescie.

Przyktadem podjetych dziatart adaptacyjnych jest przygotowana sciezka edukacyjna nt. adaptacji do
zmian klimatu. Sciezka rozpoczyna sie przy Stuzewskim Domu Kultury i koAczy przy Stawie
Stuzewieckim. Idac $ciezka, odnajdujemy szes¢ kolejnych przystankéw. Ich poszukiwanie jest forma
gry terenowej na orientacje — na kazdym przystanku zawarta jest wskazéwka, jak dotrze¢ do
kolejnego. W ten sposdb park staje sie przestrzenig edukacyjng, a poszukiwanie kolejnych, ukrytych
w krajobrazie informacji i zadan stanowi dodatkowg zachete do eksploracji terenu i interakgji
pomiedzy uzytkownikami.

Ponadto przygotowywane i rozpowszechniane sg materiaty edukacyjne drukowane - broszury, ulotki,
billboardy, wktadki prasowe, plakaty, obwieszczenia, publikacje w prasie, biuletyny, raporty,
autorskie programy nauczania oraz w formie multimedialnej — spoty edukacyjne w rozgtosniach
radiowych, stacjach telewizyjnych oraz w srodkach transportu publicznego, wywiady dla radia

i telewizji, pokazy multimedialne, citylighty, media spotecznosciowe.

Nawigzywana i rozszerzana jest wspotpraca z organizacjami pozarzgdowymi, stowarzyszeniami oraz
przedsiebiorcami w celu integracja srodowisk, nawigzywania nowych kontaktéw i wymiany

pozytywnych doswiadczen z procesu edukacji np. Partnerstwo dla Klimatu.

W ramach Partnerstwa miasto podejmuje innowacyjne dziatania edukacyjne i promocyjne zwigzane z
problematykg zmian klimatu. Partnerstwo dla Klimatu to projekt zapoczatkowany latem 2008 roku —
jako dziatajaca pod patronatem Ministra Srodowiska platforma wspétpracy i wspierania wydarzer
towarzyszacych konferencji klimatycznej COP 14 w Poznaniu. M.st. Warszawa jest partnerem
Platformy od samego poczatku a od roku 2012 liderem — kontynuatorem. W ramach partnerstwa
organizowane sg wydarzenia takiej jak Piknik z Klimatem, Godzina dla Ziemi, Swieto Drzewa,
Swiatowy Dzieri Ziemi, Dni Recyklingu czy Dzien bez samochodu oraz spotkania cztonkéw w 6
grupach tematycznych: OZE i efektywno$¢ energetyczna, edukacja ekologiczna, elektromobilnos¢

i innowacyjny transport, zrdwnowazone budynki i budownictwo, czyste powietrze i finansowanie

zréwnowazonego rozwoju.

Analiza SWOT

e wypracowane metody wiaczania e niewystarczajgce uwzglednienie kwestii
mieszkancOdw miasta w proces konsultacji ochrony srodowiska w programach
spotecznych decyzji mogacych oddziatywaé edukacji formalnej (szkota podstawowa
na $Srodowisko i Srednia)
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e duzailosé istniejgcych programow e nadal niska $Swiadomosc¢ ekologiczna duzej
majacych na celu podnoszenie czesci mieszkaicow miasta
Swiadomosci ekologicznej mieszkarcow. .
Duza waga jaka do edukacji ekologicznej
przyktadajg wtadze miasta

brak systemowego wsparcia dla nauczycieli

zainteresowanych realizacjg programoéw

edukacji ekologicznej

e aktywnos¢ w Warszawie licznych o
organizacji ekologicznych realizujgcych
programy edukac;ji ekologicznej

nadal stabe i niewystarczajgce sposoby do
dotarcia z informacja o dziataniach do
mieszkancow

e stabe wykorzystanie potencjatu organizacji
ekologicznych majacych swoje siedziby lub
kierujgcych swoje dziatania do
mieszkancow miasta

e rosnace zainteresowanie mtodych ludzi e traktowanie potrzeb rozwoju
kwestiami ochrony srodowiska gospodarczego jako istotniejszych od
e wysoka $wiadomo$é mieszkaricdw miasta, potrzeb ochrony érodowiska
ze jakos¢ zycia uzalezniona jest od jakosci e brak srodkéw finansowych na
Srodowiska przyrodniczego kontynuowanie programéw edukacji

ekologicznej

Zarzadzanie

Skuteczne zarzadzanie Srodowiskiem i jego ochrong bedzie stanowito wsparcie dla dziatan
mitygacyjnych i adaptacyjnych i osiggania celéw w pozostatych obszarach interwencji. Zadania
zwigzane ze skutecznym i efektywnym zarzagdzaniem w zakresie ochrony srodowiska mozna podzielié

na kilka grup. S to:

e opracowanie baz danych umozliwiajgcych inwentaryzacje elementéw $rodowiska

przyrodniczego,

e monitoring jakosci sSrodowiska i identyfikacja zagrozen szczegdlnie istotna w przypadku

zapobiegania powaznym awariom i ich skutkom,
e prowadzenie kontroli i nadzoru dziatalnosci wptywajacych na jakosé srodowiska

e zwiekszenie roli ochrony srodowiska i BZIW w polityce miasta, w tym priorytetowe podejscie
do kwestii ochrony srodowiska w planowaniu przestrzennym, regulacjach prawnych i
budzecie miasta

e wspdtpraca z gminami osciennymi i innymi instytucjami

Woyciggniecie wnioskdéw z diagnozy, realizacja wskazanych dziatan, a w konsekwencji poprawa
wskaznikdw monitorowania Programu bedzie swiadczyta o efektywnym i skutecznym zarzadzaniu
ochrong srodowiska w miescie.

Zadania w zakresie ochrony powietrza i zmian klimatu byty podzielone pomiedzy cztery miejskie

jednostki. W celu centralizacji zarzagdzania i uspdjnienia dziatann podejmowanych przez Biura Urzedu i
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jednostki, a takze dzielnice stworzono stanowisko dyrektora koordynatora ds. zrGwnowazonego

rozwoju i zieleni oraz utworzono Biuro Ochrony Powietrza i Polityki Klimatycznej.

Zadania BOPiPK obejma trzy kategorie dziatani. Biuro zajmie sie m.in. biezgcg aktualizacjg danych o
starych piecach i innych indywidualnych zrédfach cieptfa, wsparciem mieszkancéw przy wymianie
nieekologicznego systemu ogrzewania, rozbudowg Warszawskiego Indeksu Powietrza i zarzagdzaniem

nim, a takze edukacjg mieszkancéw o problemie niskiej emisji.

Ponadto, wyrazem centralizacji zarzagdzania jest tworzenie jednolitych dla wszystkich jednostek
standarddw zarzgdzania w zakresie ochrony srodowiska przyrodniczego. Nalezy zaznaczyg, ze
zarzadzanie zielenig w miescie podzielone jest pomiedzy m.in. Zarzad Zieleni m.st. Warszawy

a dzielnice miasta oraz ponad tysigc jednostek organizacyjnych i oséb prawnych m.st. Warszawy,
min.: Zaktady Gospodarowania Nieruchomosciami dla Dzielnic, oswiatowe jednostki organizacyjne,
osrodki sportu i rekreacji, zaktady opieki zdrowotnej, placéwki opiekuiczo-wychowawcze.
Rozdrobniony nadzér nad zielenig miejskg w Warszawie przyczynia sie do braku spdjnosci w
planowaniu i zarzgdzaniu tymi terenami. Wynika to ze ztozonej struktury miasta, bardzo wielu
podmiotdéw i interesariuszy. Osiggniecie spdjnej i jednolitej koncepcji zarzadzania terenami zieleni w
Warszawie jest bardzo trudne, gdyz zielen jest tylko jednym z elementéw, ktéry musi byé
uwzgledniany przy realizowaniu podstawowych zadan statutowych jednostek miejskich. Ponadto
budzet przeznaczany na zaktadanie i pielegnacje terendw zieleni jest nadal niewystarczajacy. Zarzad
Zieleni m.st. Warszawy, ktérego powotanie miato scentralizowaé zarzadzanie zielenig miejska,
funkcjonuje jeszcze zbyt krétko, aby zintegrowac wszystkie pomysty, priorytety i potrzeby dla

wykreowania dobrze funkcjonujgcego zielonego miasta.

Baza danych przestrzennych o zasobach przyrodniczych miasta jest najwazniejszym instrumentem
wspomagajacym zarzadzanie terenami zieleni w miescie. W 2009 r. Biuro Ochrony Srodowiska
Urzedu m.st. Warszawy zlecito opracowanie i wdrozenie aplikacji do utrzymywania danych o
terenach zieleni na obszarze m.st. Warszawy. Od tego czasu baza jest systematycznie uzupetniana
danymi inwentaryzacyjnymi o poszczegdlnych elementach tworzacych zielen miejskg. Wyzej opisane
narzedzie stanowi systemowe oparcie, na ktdrym budowane sg nowe funkcje stuzgce do

udoskonalania sposobu zarzadzania zielenig miejska.

W oparciu o ww. baze prowadzone sg prace nad wdrozeniem jednolitego elektronicznego systemu
informowania mieszkancéw o prowadzonych postepowaniach w sprawie wydawania zezwolen na
usuniecie drzew i krzewdw. Ponadto, baza wykorzystana jest jako narzedzie utatwiajace zarzadzanie
zielenig i stuzy do realizacji planowanej instrukcji dokonywania przegladéw w ramach tworzonej
Karty Praw Drzewa. Pozyskane informacje bedg wykorzystane do okreslenia parametréw i czestosci

wykonywania przeglagddw stanu zdrowotnego.

Uzupetnieniem inwentaryzacji drzew jest Mapa Koron Drzew wykorzystujgca innowacyjne metody
lotnicze umozliwiajgce pozyskanie kompleksowej informacji o zieleni wysokiej. Pozyskane dane
utatwiajg pielegnacje roslin, kontrole ich stanu zdrowotnego, inwentaryzacje, przestrzenne
planowanie inwestycji, a takze umozliwiajg oszacowanie liczby drzew zlokalizowanych w granicach
administracyjnych Warszawy, dostarczajg informacje o ich stanie fitosanitarnym oraz dajg podstawe

do analiz na potrzeby strategii Adaptacji miasta do zmian klimatycznych ADAPTCity.
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W wielu miejscach podkreslono Sciste powigzanie Pos z odpowiednim planowaniem przestrzennym —
jest to jedna z kwestii kluczowych. Wnioski ptyngce z Po$ powinny zatem by¢ wziete pod uwage

w powstajgcym nowym Studium Uwarunkowan i Kierunkdw Zagospodarowania Przestrzennego,

a takze w planach miejscowych. Wiele innych obszaréw poruszonych w Pos jest silnie powigzanych
takze z innymi polityki sektorowymi miasta i jedynie ich merytoryczna spdjnosc oraz konsekwentna

implementacja mogg przynies¢ pozadane rezultaty.

Wspotpraca z gminami osciennymi i innymi instytucjami

Miasto stoteczne Warszawa wspoétpracuje z innymi gminami wojewddztwa mazowieckiego w celu
ochrony i poprawy jakosci srodowiska przyrodniczego. Wiele dziatarh dotyczy rozwijania

i promowania transportu niskoemisyjnego, o czym wspomniano juz w rozdziale 3.1.1. Juz w 2007 r.
wprowadzony zostat Wspdlny Bilet, tj. specjalna oferta taryfowa, w ramach ktérej posiadacze
wybranych biletéw ZTM moga podrdzowac pociggami podmiejskimi na terenie Warszawy

i oSciennych gmin. W 2018 r. uruchomiono bilet metropolitalny. Jest to oferta skierowana do
mieszkancow gmin aglomeracji warszawskiej. Pasazerowie rozliczajacy sie z podatkdw w gminie,
ktdra podpisata porozumienie z Zarzgdem Transportu Miejskiego, mogg nabywac tansze bilety.
Dziatania te majg na celu ograniczenie liczby samochoddéw wjezdzajgcych do Warszawy.

Gtéwnym narzedziem wspétpracy miedzygminnej jest instrument Zintegrowanych Inwestycji
Terytorialnych (ZIT!?). W 2014 r. Warszawa razem z 39 gminami zawarta porozumienie o wspotpracy
metropolitalnej (Porozumienie gmin Warszawskiego Obszaru Funkcjonalnego o wspoétpracy

w zakresie realizacji Zintegrowanych Inwestycji Terytorialnych w perspektywie finansowej UE 2014-
2020 z dnia 21 lutego 2014 roku), ktdre dzisiaj jest podstawg wspotdziatania w kluczowych kwestiach
zwigzanych z rozwojem gospodarczym i spotecznym, a takze srodowiskiem naturalnym. Prowadzone
dziatania s3 odpowiedzig na intensywnga presje na Srodowisko obserwowang w WOF, przejawiajgca
sie wysokim poziomem emisji substancji szkodliwych i hatasu, a takze problemami

z gospodarowaniem odpadami oraz zachwiang rownowagg stosunkéw wodnych. Jednoczesnie
wychodzg naprzeciw wyzwaniom jakie stawia przed gminami przestrzen zdegradowana, wymagajaca

rewitalizacji i rekultywacji, jak rowniez zachowanie dziedzictwa przyrodniczego i kulturowego.

Dokumentem wyznaczajgcym cele i kierunki dziatan gmin, ktére zawarty porozumienie, jest Strategia
Zintegrowanych Inwestycji Terytorialnych dla Warszawskiego Obszaru Funkcjonalnego 2014-2020+.
Realizowane s3g zaréwno przedsiewziecia finansowane ze $rodkéw UE przeznaczonych w RPO WM
2014-2020 na ZIT, jak i przedsiewziecia komplementarne, wspomagajace osiaggniecie celdw Strategii.

D3azac do budowy gospodarki niskoemisyjnej przyjaznej srodowisku i efektywnego korzystania
z istniejgcych zasobow energii na terenie WOF realizowane sg przedsiewziecia zwiekszajgce
efektywnosc energetyczng w sektorze cieptownictwa, transportu publicznego i budownictwie —

poprzez kompleksowg modernizacje energetyczng budynkéw mieszkalnych.

121 7rédto: http://omw.um.warszawa.pl/
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W zakresie gospodarki odpadami konieczny rozwijane sg systemy selektywnego zbierania odpadow
wraz z rozwojem instalacji do sortowania i przetwarzania bioodpaddw oraz instalacji do termicznego

przeksztatcania odpadéw z odzyskiem energii.

Wspierany jest tez system matej retencji na terenie WOF. Pakiet niezbednych przedsiewziec¢
zapewniajgcych ochrone i rozwdj srodowiska przyrodniczego WOF ujeto w ramach projektéw

komplementarnych i towarzyszacych ZIT .

W ramach ZIT budowane sg m.in. parkingi Parkuj i Jedz i infrastruktura rowerowa (drogi, pasy
przejazdy rowerowe). Trasy rowerowe bedg stanowig doskonatg alternatywe dla srodkdéw transportu
wysokoemisyjnego podczas dojazddw do pracy. W ramach wspétpracy miedzy gminami WOF
prowadzony jest réwniez projekt Wirtualny Warszawski Obszar Funkcjonalny, o ktérym informacje

przedstawiono w rozdziale 3.1.1.

W perspektywie dtugofalowej wspétpraca z gminami osciennymi potozonymi zaréwno

w Warszawskim Obszarze Funkcjonalnym, jak i w Obszarze Metropolitalnym Warszawy jest istotna ze
wzgledu na szereg dziatan srodowiskowych wynikajgcych ze Strategii #Warszawa2030 oraz z Pos.
Szczegblnie warto tu podkresli¢ jakos¢ powietrza, ochrone klimatu, zachowanie ciggtosci powigzan
przyrodniczych oraz BZIW i adaptacje do zmian klimatu. Wszelkie inicjatywy i inwestycje
podejmowane na terenie gmin osciennych, ktére bedg zgodne z wnioskami, celami i priorytetami Po$

niewatpliwie przyczynig sie do jego realizacji i efektywnosci.

Osobnym zagadnieniem jest podejmowanie przez miasto wspétpracy z innymi instytucjami — zaréwno
prywatnymi, jak i publicznymi. Mozna tu w szczegdlnosci wymienic uczelnie, instytucje badawcze, ale
takze przedsiebiorstwa kluczowe dla funkcjonowania miasta i miejskiego sSrodowiska przyrodniczego
(np.: zaktady energetyczne). Wspétpraca ta moze dotyczy¢ m.in. gromadzenia i analizowania danych
srodowiskowych, a takze ich modelowania.

Przyktadem takiej wspdétpracy mogg by¢ prace nad WIP - Warszawskim Indeksem Powietrza, szerzej

omoéwione w rozdziale dotyczgcym powietrza.
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4 CELE SZCZEGOLOWE | DZIAtANIA

Gtéwny cel Programu ochrony srodowiska to: Poprawa jakosci zycia w miescie poprzez
zréownowazony i trwaty rozwdéj Warszawy oraz zachowanie istotnych waloréw srodowiska
przyrodniczego, poprawe jego stanu, poprawe tadu przestrzennego i rozwdj infrastruktury ochrony
srodowiska .Jest on jednoczesnie realizacjg Polityki Ekologicznej Panstwa 2030 oraz celu

okreslonego w Strategii #Warszawa2030 — Zyjemy w czystym $rodowisku przyrodniczym.
Bedzie realizowany poprzez 11 celdéw szczegdtowych, w ponizszych obszarach interwencji:

e mitygacja - redukcja emisji substancji i energii do poziomdw bezpiecznych i zapewnienie, ze

jakos¢ srodowiska nie bedzie zagrazata zdrowiu i zyciu mieszkancéw i mieszkanek miasta,

e adaptacja - zapewnienie bezpieczennstwa mieszkarncéw i mieszkanek miasta wobec zmian

zachodzacych w Srodowisku,

e edukacja i komunikacja z mieszkaricami- zapewnienie wysokiego poziomu swiadomosci
ekologicznej mieszkancdéw i ich aktywnego udziatu w rozwigzywaniu problemoéw ochrony

sSrodowiska Warszawy,

e zarzadzanie- zapewnienie efektywnego i skutecznego systemu zarzgdzania ochrong

srodowiska w miescie.

W Programie wskazano 26 dziatan okreslajgcych typy projektéw jakie beda realizowane dla

osiggniecia 11 celéw szczegdtowych i realizacji celu gtéwnego.

Schematycznie obszary interwencji, cele szczegétowe i dziatania przedstawiono na rysunku 2.1.
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przestrzennego i rozw
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CEL GEOWNY

poprzez zrownowazony i trwaty rozwoj Warszawy oraz
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MITYGACIA

Cel szczegdtowy 1.
Poprawa jakosci powietrza

Dziatanie 1.1.
Zmniejszenie emisji
zanieczyszczen
zwigzanych z
procesem
grzewczym

Dziatanie 1.2.

Zmniejszenie emisji
—| zanieczyszczen
zwigzanych z
transportem

Dziatanie 1.3.

Imniejszenie emisji
zanieczyszczen
— zwigzanych z
dziatanoécig
zakladow szczegdlnie
ucigzliwych

Poprawa jakosci powietrza jest jednym z gtéwnych wyzwan stojgcych przed miastem. Zdecydowane
dziatania mitygacyjne muszg dotyczy¢ zaréwno emisji zwigzanej z ogrzewaniem budynkéw
mieszkalnych (Dziatanie 1.1) jak i transportem (Dziatanie 1.2). Wigze sie to z likwidacjg piecéw na
paliwo state zaréwno w budynkach prywatnych, jak i miejskich oraz ograniczeniem ruchu pojazdow
indywidualnych. Konieczny jest dalszy rozwdj transportu zbiorowego oraz uprzywilejowany ruchu
pojazddw transportu zbiorowego. Réwniez zmniejszenie emisji z sektora przemystowego i

energetycznego (Dziatanie 1.3) wptynie na poprawe jakosci powietrza.
Cel szczegdtowy 1 Poprawa jakosci powietrza bedzie realizowany m.in. poprzez nastepujace dziatania
miasta:

Dziatanie 1.1. -Zmniejszenie emisji zanieczyszczen zwigzanych z procesem grzewczym

W pazdzierniku 2017 r. Sejmik Wojewddztwa Mazowieckiego przyjat uchwate antysmogowa dla
wojewddztwa mazowieckiego'?2. W zwigzku z wejéciem w zycie uchwaty antysmogowej:

e od 11 listopada 2017 r. na terenie Warszawy i catego wojewddztwa mazowieckiego mozna

montowac tylko kotty spetniajgce normy emisyjne zgodne z wymogami ekoprojektu??,

122 ychwata nr 162/17 Sejmiku Wojewddztwa Mazowieckiego z dnia 24 pazdziernika 2017 r. w sprawie wprowadzenia na
obszarze wojewddztwa mazowieckiego ograniczen i zakazéw w zakresie eksploatacji instalacji, w ktorych nastepuje spalanie
paliw.

123 Wymagania ekoprojektu zostaty jednolicie okreslone dla catej Unii Europejskiej. Zawierajg one minimalne normy emisji
zanieczyszczen do powietrza dla kottdow oraz ogrzewaczy pomieszczen (m.in. kominkéw). Zatozeniem ekoprojektu jest
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e od 1 lipca 2018 r. nie wolno spalaé¢ w kottach, piecach i kominkach opatu najgorszej jakosci'?,

e do konca 2022 r. nalezy zlikwidowac bezklasowe kotty na wegiel lub drewno

(tzw. kopciuchy)*?,
o do konca 2027 r. nalezy zlikwidowac wszystkie kotty na wegiel lub drewno klasy 3 lub 4,
e uzytkownicy kottéw klasy 5 bedg mogli z nich korzysta¢ do korica ich zywotnosci,

e posiadacze kominkdw bedg musieli wymienic je do korica 2022 roku na takie, ktére spetniaja
wymogi ekoprojektu, lub wyposazyé je w urzadzenie ograniczajgce emisje pytu do wartosci
okreslonych w ekoprojekcie.

26 lutego 2020 r., w trakcie lll Kongresu Czystego Powietrza, Prezydent m.st. Warszawy Rafat
Trzaskowski podpisat deklaracje wspdtpracy dotyczgca poprawy jakosci powietrza pomiedzy
samorzgdami wojewddzkim i stotecznym, zaktadajacg zaostrzeniem przepiséw uchwaty
antysmogowej poprzez wprowadzenie zakazu spalania wegla w gospodarstwach domowych od
IV kwartatu 2023.

Ponadto, zgodnie z zapisami przyjetego 8 wrzesnia 2020 r. programu ochrony powietrza

126

dla Mazowsza'** wprowadzony zostat zakaz korzystania z instalacji do spalania biomasy drzewnej

(m.in. w kominkach) w dniach o podwyzszonym zanieczyszczeniu powietrza®?’.

Nalezy zwréci¢ uwage, ze dziatania Miasta sg spdjne z rozwigzaniami wynikajgcymi z nowego programu
ochrony powietrza, ktéry w dziataniach naprawczych zwigzanych z ograniczeniem emisji substancji z
procesu wytwarzania energii cieplnej dla potrzeb ogrzewania i przygotowywania cieptej wody (kod
dziatania WMaOePow) przewiduje dla m.st. Warszawy dodatkowo przeprowadzenie szczegdtowej
inwentaryzacji zrédet niskiej emisji — ogrzewania lokali mieszkalnych, handlowych, ustugowych oraz
uzytecznosci publicznej w gminach wojewddztwa mazowieckiego oraz przekazywanie wynikow

inwentaryzacji Zarzgdowi Wojewddztwa Mazowieckiego do korica 2021 r. (w toku).

Pod koniec 2016 r. Rada m.st. Warszawy przyjeta uchwate!®

umozliwiajgcy udzielanie mieszkankom
i mieszkaricom Warszawy przyznawanie dotacji (w wysokosci do 7 tys. zt) na likwidacje bezklasowych
piecow i kottéw (tzw. kopciuchdw). W 2017 roku m.st. Warszawa udzielito 279 dotacji, a zostato

zlikwidowanych 311 kopciuchdw.

zmniejszenie zuzycia paliwa i redukcja zanieczyszczer emitowanych przez ww. urzgdzenia. Podczas zakupu kotta nalezy
upewnic sie u sprzedawcy badz producenta czy posiada on certyfikat i jest zgodny z wymaganiami ekoprojektu.
124 7akaz stosowania dotyczy:

. mutéw i flotokoncentratéw weglowych oraz mieszanek produkowanych z ich wykorzystaniem,

e wegla brunatnego oraz paliw statych produkowanych z ich wykorzystaniem,

o wegla kamiennego w postaci sypkiej o uziarnieniu 0-3 mm,

e  paliw zawierajgcych biomase o wilgotnosci w stanie roboczym powyzej 20% (np. mokrego drewna).
125 Niespetniajgce wymogdw dla klas 3,4 lub 5 wedtug normy PN-EN 303-5:2012
126 Ychwata nr 115/20 Sejmiku Wojewddztwa Mazowieckiego z dnia 8 wrzesnia 2020 r. w sprawie programu ochrony
powietrza dla stref w wojewddztwie mazowieckim, w ktorych zostaty przekroczone poziomy dopuszczalne i docelowe
substancji w powietrzu.
127 Nie dotyczy, gdy jest to jedyne zrddto ciepta lub gdy do lokalu nie jest dostarczana energia elektryczna wskutek awarii.
128 Ychwata nr XXXVII1/975/2016 Rady m.st. Warszawy z dnia 15 grudnia 2016 r. w sprawie zasad udzielania dotacji celowe;j
na finansowanie lub dofinansowanie inwestycji na terenie m.st. Warszawy, stuzgcych ochronie srodowiska i gospodarce
wodnej (Dz. Urz. Woj. Maz. z 2016 r. poz. 11799).
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W 2018 roku udzielono 341 dotacji, a zlikwidowano 416 kopciuchéw w zasobie prywatnym. Ponadto
w 2018 r. rozpoczat sie proces likwidacji kopciuchéw komunalnych?®. Do korica 2018 r.
m.st. Warszawa zlikwidowato 449 kopciuchdw miejskich, tym samym w 2018 r. ze srodkéw

m.st. Warszawy zlikwidowano 865 kopciuchéw.

Rada m.st. Warszawy ustanowita fundusz antysmogowy na lata 2019-2022 w wysokosci 300 min zi.
Dzieki zwiekszeniu srodkéw finansowych na walke ze smogiem w dniu 28 marca 2019 r. Rada

m.st. Warszawa?®*®

zdecydowata sie podnies¢ wysokos¢ dotacji na likwidacje kopciuchéw z 7 000 zt.
do 12 000 zi, zas Biuro Ochrony Powietrza i Polityki Klimatycznej przygotowato kompleksowy
program dotacyjny, ktéry zostat przyjety przez Rade m.st. Warszawy w dniu 26 wrzeénia 2019 r.2%,
Nowy program dotacyjny zaktada zupetnie nowe, wyzsze stawki dofinansowania dostosowane do
kazdego rodzaju budynku. Mieszkaricy domoéw jednorodzinnych, ktérzy zdecydujg sie na podtgczenie
do gazu mogg liczy¢ na dotacje w wysokosci do 22 000 zt. Z kolei zdecydowani na zastgpienie
kopciucha powietrzng pompg ciepta mogg liczy¢ nawet na 40 000. zt wsparcia od miasta, a gruntowej
pompy ciepta —do 50 000 zt. Najbardziej atrakcyjna kwota dotacji przewidziana jest na 2019 2020 r.
PdZniej, w 2021 r. kwota ta bedzie zmniejszona do 90%, a w roku 2022 — do 70%. Degresja ma

zmotywowac mieszkancéw Warszawy do jak najszybszej decyzji o likwidacji kopciucha.

W 2019 r. m.st. Warszawa udzielito 389 dotacji na likwidacje 412 kopciuchdw. Ponadto w miejskim
zasobie zlikwidowano 543 kopciuchy. tacznie w 2019 r. zlikwidowano 955 kopciuchy. W okresie
2017-2019 ze srodkéw miejskich zlikwidowano tgcznie 2 150 kopciuchdw.

W roku 2020 — ostatnim w ktérym dotacja wynosita 100%, do Urzedu wptyneto 1 620 wnioskow,
udzielono 532 dotacji i zlikwidowano 581 kopciuchéw z zasobdéw prywatnych.

Rysunek 4.1 Liczba zlikwidowanych kopciuchdw w zasobie prywatnym w latach 2017 — 2020
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Zrédto: opracowanie wtasne Biura Ochrony Powietrza i Polityki Klimatycznej

W okresie 2017-2020 ze sSrodkéw miejskich zlikwidowano tacznie 2 891 kopciuchdw ( w zasobie

prywatnym —1 720 a w zasobie komunalnym —1 171).

Dziatania m.st. Warszawy w zakresie likwidacji kopciuchow oraz rosngca swiadomos¢ mieszkancow

przyczyniajg sie do zmniejszenia stezen zanieczyszczen, ktdrych zrédtem sg kotty grzewcze na paliwa

125 Wedtug stanu na poczatek 2018 r. kopciuchéw komunalnych byto ok. 2 tys.

130 Uchwata nr X/197/2019 Rady m.st. Warszawy z dnia 28 marca 2019 r. w sprawie zasad udzielania dotacji celowej na
finansowanie lub dofinansowanie inwestycji na terenie m.st. Warszawy, stuzgcych ochronie srodowiska i gospodarce
wodnej (Dz. Urz. Woj. Maz. poz. 4917).

131 Uchwata nr XIX/487/2019 Rady m.st. Warszawy z dnia 26 wrzes$nia 2019 r. w sprawie zasad udzielania dotacji celowej na
finansowanie lub dofinansowanie inwestycji na terenie m.st. Warszawy, stuzgcych ochronie srodowiska i gospodarce
wodnej (Dz. Urz. Woj. Maz. poz. 11646).
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state (przede wszystkim zanieczyszczenie benzo(a)pirenem). W latach 2010-2019 wida¢ wyrazny
spadek stezen benzo(a)pirenu w powietrzu. Spadki stezen sg réwniez widoczne w przypadku

zanieczyszczen pytami zawieszonymi, ktérych Zzrodtem sg takze kotty na paliwa state.

M.st. Warszawa powinno do korica 2022 r. catkowicie wyeliminowac kopciuchy z zasobu
komunalnego oraz kontynuowac program dotacji do wymiany kopciuchéw w zasobie prywatnym,

dazac do catkowitego wyeliminowania kottéw na paliwa state z terenu Warszawy.
Dziatanie 1.2. - Zmniejszenie emisji zanieczyszczen zwigzanych z transportem

W ostatnich latach podejmowano szereg dziatat mitygacyjnych, majgcych na celu ograniczenie emisji

zwigzanych z transportem?32

— stworzenie atrakcyjnej dla mieszkaricéw oferty w zakresie transportu
publicznego jest kluczowe. Rozbudowa sieci metra (kolejne odcinki drugiej linii), integracja sieci
transportu warszawskiego z aglomeracyjnym (wspdlny bilet metropolitalny, nowe potgczenia SKM,
w tym z Portem Lotniczym im. Fryderyka Chopina), nowe potgczenia tramwajowe, parkingi
strategiczne Parkuj i JedZ, nowe buspasy®*?, rozwdj sieci drég rowerowych oraz systemu roweréw
miejskich Veturilo — to wszystko ma na celu zachecenie warszawianek i warszawiakéw oraz
przyjezdnych do korzystania z rowerdw i transportu zbiorowego zamiast indywidualnych

samochoddw.
Rozbudowa metra

W roku 2019 oddano do uzytku mieszkarncow 3 stacje podziemnej kolei (linia M2) na prawym brzegu
Wisty: Szwedzka, Targéwek Mieszkaniowy i Trocka, w wyniku czego dtugosc sieci warszawskiego
metra osiggneta 32,5 km, a w 2020 - 3 kolejne stacje na lewym brzegu: Ptocka, Mtynéw i Ksiecia
Janusza. Metro jest intensywnie rozbudowywane: do korica roku 2024 przewidywane jest wydtuzenie
sieci do 45,4 km, prowadzenie prac dotyczgcych budowy lll linii M3 oraz dobudowania brakujgcych
stacji ,,Plac Konstytucji” i Muranéw” na linii M1. Obecnie opracowywane jest studium techniczne lll
linii metra wraz ze stacjg techniczno-postojowg Kozia Gérka oraz dokumentacja przedprojektowa
oraz projektowa dla stacji metra ,,Plac Konstytucji” i ,,Muranéw” na linii M1.”

Rozwdj ustug SKM

W roku 2020 zawarto umowe na zakup 21 elektrycznych zespotéw trakcyjnych, ktére zostang
dostarczone w terminie - pierwsze pojazdy w maju 2022 roku. Zostang one wykorzystane do
zwiekszenia ustug przewozowych na terenie aglomeracji Warszawskiej przez uruchomienie nowych

potaczen oraz dalsze dopasowanie oferty przewozowej do potrzeb pasazerdow.

Zakupione elektryczne zespoty trakcyjne sg produkowane zgodnie z zasadami optymalizacji, miedzy
innymi poprzez umieszczenie urzgdzen na dachu w celu powiekszenia powierzchni pasazerskiej przy
zachowaniu danej masy wtasnej pojazdu. Wymagania co do pojazdéw dobrano takze pod katem
optymalizacji ilosci pasazeréw oraz dtugosci pojazdéw co ma przetozenie na lepsze dopasowanie

oferty SKM do realnych potrzeb przewozowych.

Optymalne dopasowanie do charakterystyki pojazdéw i obtozenie pasazerami pozawala na

ograniczenie kosztow i zuzycia energii elektrycznej co ma znaczacy wptyw na wynik ekologiczny przy

132 S7czegdtowe informacje o dziataniach podejmowanych w ostatnim czasie w celu poprawy jakosci powietrza wraz z oceng
ich skutecznosci, zostaty przedstawione w raporcie z realizacji Programu ochrony srodowiska za lata 2017-2019.

133 Czesci jezdni, na ktdérych ruch dopuszczony jest tylko dla autobuséw, taksowek i miejskiego transportu oséb
niepetnosprawnych
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zachowaniu wartosci przewozowej. Jednym z czynnikdw majacych bezposredni wptyw jest
wprowadzenie programu EcoDrivingu, ktéry poprzez szkolenie i motywacje wykazat zakres zuzycia

energii, ktéra moze ulec ograniczeniu.

Poprzez rekuperacje, ktorg posiadajg pojazdy typu 19WE, 27WE i 35WE takze odzyskujemy energie
co rowniez pozytywnie wptywa na ekologie i koszty.

Powyzsze dziatania pozwolg nam na zmniejszenie naptywu samochodéw z przedmiesé co wptynie
pozytywnie na jakos¢ powietrza

Rozwydj sieci tramwajowej

Z koricem roku 2019 dtugo$¢ sieci tramwajowej wyniosta 303 km***. Do korica roku 2024 sie¢ zostanie
wydtuzona o kolejne 26 km: zaplanowano budowe kolejnego odcinka trasy na Tarchomin na odcinku
Nowodwory — Winnica, budowe nowego odcinka trasy na ul. Kasprzaka pomiedzy ul. Wolska

i ul. Skierniewicka oraz rozpoczecie etapowanej budowy trasy tramwaju szybkiego od ul. Kasprzaka

do Wilanowa, poprzez budowe etapu A na odcinku ul. Kasprzaka — Dworzec Zachodni.

Do konca 2023 roku powinna zakonczyc¢ sie budowa zajezdni tramwajowej ANNOPOL, bedaca
elementem szerszego projektu trasy tramwajowej do Wilanowa, ktérej uruchomienie pozwoli na
sprawniejszg obstuge ww. nowych tras oraz bedzie pomocne w planowaniu poszerzenia oferty

tramwajowej dla pétnocnej czesci lewobrzeznej Warszawy.

Ponadto trwajg prace projektowe w ramach:

e budowy kolejnych etapow trasy tramwaju szybkiego od ul. Kasprzaka do Wilanowa;
e budowy trasy tramwajowej na Goctaw.
Tabor autobusowy

W transporcie publicznym jest eksploatowanych 1,8 tys. autobuséw, w tym w zasobie MZA%.:

160 autobusy z napedem elektrycznym,

e 110 autobusow zasilanych sprezonym gazem ziemnym (CNG),

e 35 autobuséw zasilanych skroplonym gazem ziemnym (LNG),

e 4 autobuséw z napedem hybrydowym (spalinowo — elektrycznym),
e 1111 tys. autobuséw spalinowych.

Z kazdym rokiem uzytkowanych jest réwniez coraz wiecej pojazddow spalinowych spetniajgcych

najwyzsze normy emisji spalin®3®,

134 toru pojedynczego
135 Stan na 31 grudnia 2019 r.
136 Normy te zostaty opracowane w serii dyrektyw europejskich, ktére sukcesywnie zwiekszaty swoja restrykcyjnosc.
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Tabela 4.1 Tabor autobusowy w roku 2019 wg norm emisji spalin

Liczba pojazdow 0 67 299 125 379 390 160

Zrédto: informacje MZA; grudziers 2020 r.

Buspasy

W roku 2019 autobusy Warszawskiego Transportu Publicznego miaty do dyspozycji okoto 64 km
wydzielonych statych paséw dla komunikacji miejskiej. Planowane jest wyznaczenie kolejnych
odcinkdw na ulicach:

e ul. Marynarska (trasa S79 - ul. Wotoska)
e ul. Czerniakowska odcinki (w obu kierunkach):

(ul. tazienkowska - ul. Szwolezeréw)
(ul. Szwolezeréw - ul. Bartycka)

(ul. Bartycka - ul. Gagarina)

(ul. Gagarina - ul. Chetmska)

(ul. Chetmska — al. Witosa)

e ul. topuszanska (wiadukt WKD — ul. Orzechowa) -w obu kierunkach
e ul. Modlinska:

(ul. Aluzyjna - ul. Mehoffera)
(ul. Mehoffera - ul. Klasykow)
(ul. Klasykéw-Swiatowida)

e ul. Putawska (w obu kierunkach):

(Dolina Stuzewiecka - ul. Poleczki)
(ul. Poleczki —granica miasta)

¢ Dolina Stuzewiecka - al. Sikorskiego (w obu kierunkach):

(ul. Nowoursynowska - ul. $w. Bonifacego)
(ul. Sw. Bonifacego- ul. Sobieskiego)

Parkuj i Jedz

Istotng role w systemie transportowym aglomeracji warszawskiej odgrywajg parkingi strategiczne
Parkuj i JedZ (P+R). Obecnie®®” w tej formule funkcjonuje 16 parkingdw, ktére mogg pomiescic tacznie
4655 samochodow (w tym 102 miejsca przeznaczone sg dla pojazdéw osdb niepetnosprawnych) oraz
808 rowerdw. Atrakcyjnos¢ parkingdw P+R wynika przede wszystkim z ich lokalizacji przy stacjach
metra oraz w poblizu miejsc dogodnych przesiadek do pociggdéw podmiejskich, tramwajow

i autobuséw. Nowe parkingi P+R powstana w sasiedztwie stacji kolejowej PKP Zeran i PKP Jeziorki.

W planach jest budowa kolejnych obiektéw tego typu przy weztach przesiadkowych, szczegélnie

w poblizu stacji kolejowych (np. PKP Wesota) oraz budowanej Il linii metra (np.: w sgsiedztwie stacji

137 Stan na koniec 2019 r.
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metra przy ul. Kondratowicza, ul. Potczynskiej i ul. Gorczewskiej). Funkcjonujace juz obiekty beda

poddawane stopniowej modernizacji ekologicznej (jako pierwszy P+R Potczynska).
Strefa Ptatnego Parkowania Niestrzezonego - SPPN

Zmiany w funkcjonowaniu strefy ptatnego parkowania (SPPN), polegajace na jej rozszerzeniu oraz
zwiekszeniu stawek za parkowanie i wydtuzenie przedziatéw czasowych, w ktérych parkowanie w
SPPN jest ptatne majg na celu zachecenie mieszkancéw i mieszkanek do korzystania z mniej
emisyjnych rodzajéw transportu.

W planach sg kolejne powiekszenia SPPN o dzielnice, a takze utworzenie w przysztosci strefy czystego

transportu. Rozszerzenie SPPN nastepuje w drodze uchwaty Rady m.st. Warszawy.

Rysunek 4.2 Plany dotyczgce rozszerzenia strefy ptatnego parkowania niestrzezonego

stan obecny

2020
2021
2022-23

Zrédto: Zarzad Drég Miejskich m.st. Warszawy

Strefy czystego transportu

Narzedziem, ktére moze w przysztosci postuzy¢ ograniczeniu ruchu w wybranych obszarach miasta,
a tym samym przyczynic sie do poprawy jakosci powietrza sg strefy czystego transportu (SCT),
ktdrych ustanowienie umozliwia ustawa z dnia 11 stycznia 2018 r. o elektromobilnosci i paliwach
alternatywnych®, SCT ustanawia, w drodze uchwaty, rada gminy. Uchwata okreéla m.in. granice
obszaru SCT i sposdb organizacji ograniczenia wjazdu do strefy.

138 Strefe ustanawia sie w celu zapobiezenia negatywnemu oddziatywaniu na zdrowie ludzi i Srodowisko w zwigzku z emisja
zanieczyszczen z transportu w gminie liczgcej powyzej 100 000 mieszkancéw dla terenu srédmiejskiej zabudowy lub jej
czesci, stanowigcej zgrupowanie intensywnej zabudowy na obszarze srédmiescia, okreslonej w miejscowym planie
zagospodarowania przestrzennego, a w przypadku jego braku w studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego gminy, na obszarze obejmujacym drogi, ktérych zarzadca jest gmina.
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Do strefy z mocy ww. ustawy ogranicza sie wjazd pojazdéw innych niz elektryczne, napedzane
wodorem, napedzane gazem ziemnym. Prawodawca ustanowit jednak szeroki katalog pojazddw,
ktdore z mocy ustawy o elektromobilnosci i paliwach alternatywnych zwolnione sg od ograniczenia
wjazdu, bez wzgledu na rodzaj napedu pojazdu. Rowniez w samej uchwale Rada m.st. Warszawy
moze okresli¢ dodatkowe wytaczenia oraz dopuscié poruszanie sie po tej strefie, w okresie nie
dtuzszym niz 3 lata, innych pojazdéw pod warunkiem uiszczenia optaty. Miasto stoteczne Warszawa
planuje utworzy¢ pierwszg SCT na terenie Traktu Krélewskiego.

Strefy ograniczonego transportu

Innym rodzajem ograniczenia ruchu samochodowego w wybranych czesciach miasta sg strefy
ograniczonego transportu. SOT nie sg uregulowane ustawowo, jednakze zarzadca drég moze je
ustanawiac przy pomocy oznakowania i odpowiedniej organizacji ruchu. Do poruszania sie w SOT
zarzadca drég moze dopuszczac tylko wybrane przez siebie kategorie pojazdéw. Obowigzek
ustanowienia stref ograniczonego transportu w oparciu o normy emisji EURO wynika réwniez

z programu ochrony powietrza dla Mazowsza.
Transport rowerowy

Istotnym elementem zréwnowazonego transportu miejskiego jest infrastruktura rowerowa.
Szczegdlnie w obliczu pandemii COVID-19 i naktadanych przez wtadze panstwa ograniczen
zwigzanych z mozliwoscig uzytkowania transportu publicznego, jazda rowerem staje sie coraz
bardziej popularnym srodkiem transportu. taczna dtugosé sieci rowerowej wydtuzyta sie z 591 km
w 2018 r. do 638,7 km w 2019 r. Jest to 474 km drég dla rowerdw, 75,3 km ciggdw pieszo-

rowerowych, 48,6 km pasow i kontrapasdw rowerowych oraz 40,8 km ulic z kontraruchem.

Warszawski system wypozyczania rowerdw Veturilo cieszy sie ogromng popularnoscia, aczkolwiek
liczba wypozyczen w 2019 r. pierwszy raz spadfa w poréwnaniu rok do roku — odnotowano ich

niecate 6 min, na co wptyw mogta miec rosngaca liczba hulajnég elektrycznych oferowanych przez
prywatnych operatoréw. Sie¢ Veturilo miata w 2019 r. 396 punktéw wypozyczen z 5701 rowerami,

w tym jednosladowcami ze wspomaganiem elektrycznym, dzieciecymi oraz tandemami.

Rysunek 4.3 Liczba wypozyczen rowerdow miejskich w latach 2012 — 2019 [mIn]

WYPOZYCZENIA VETURILO (w MLN)

6,44

5,95

2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

Zrédto: Warszawski Raport Rowerowy 2019

181



Czyszczenie ulic

Znaczaca czesé emisji pytdw zwigzanej z transportem to unos pytu z drég w wyniku poruszania sie
samochoddéw. W zwigzku z tym duzego znaczenia nabiera sprzatanie ulic, w szczegdlnosci po sezonie
zimowym?®°. Drogi o kategorii krajowej wojewddzkiej i powiatowej w Warszawie sprzatane sg przez
Zarzad Oczyszczania Miasta (ZOM)*°. Mechaniczne oczyszczanie jezdni (na catej szeroko$ci wraz z
utwardzanym torowiskiem) wykonujg firmy zewnetrzne, wytonione w ramach przetargu na zlecenie i
pod kontrolg ZOM. Mycie ulic realizowane jest réwniez przez dzielnice. Ulice od wiosny do jesieni sg
zamiatane na mokro i zmywane. Czestotliwos$¢ uzalezniona jest od warunkdw atmosferycznych i od
wysokosci srodkéw. W 2019 r. w ramach programu walki ze smogiem stolica przeznaczyta dodatkowe
srodki — 2 mln zt, na czestsze mycie 600 km arterii.

Realizowane przez m.st. Warszawe inwestycje w zrdwnowazony rozwdj, przede wszystkim transport
publiczny, przynoszg ograniczony skutek w kontekscie jakosci powietrza. Co prawda liczba
przejazdow pasazerskich warszawskim transportem publicznym przekroczyta w 2019 r. liczbe 1,2 mld
i wzrosta w stosunku do roku 2018 o 18 mln, regularnie wzrasta takze procentowy udziat podrdzy
rowerowych w ogdle podrdzy po miescie (w 2019 r. wynosit on 7%). Niemniej jednak w tym samym
czasie ro$nie liczba samochodéw poruszajacych sie po Warszawie. Srednia liczba aut wjezdzajacych
do Warszawy w 2019 r. wyniosta 509 tys., tj. o 5 tys. wiecej niz w roku 2018. Liczba zarejestrowanych
pojazdow w Warszawie wzrosta w 2019 r. do ponad 1,6 mIn — o prawie 100 tys. wiecej nizw 2018 r.
Oznacza to, ze na 1000 mieszkancow Warszawy przypada 859 pojazddw, co czyni warszawskie ulice
jednymi z najbardziej zattoczonych w Europie (dla poréwnania w Wiedniu na 1000 mieszkancéw
przypada 374 pojazdéw, w Londynie 351, w Berlinie 326).

Dane dotyczace jakosci powietrza jednoznacznie wskazujg na to, iz w przypadku zanieczyszczen,
ktérych niemal wytgcznym zrédtem jest transport samochodowy, takich jak zanieczyszczenie
dwutlenkiem azotu, brak jest zauwazalnej poprawy na przestrzeni lat 2010-2019. Oznacza to,

ze inwestycje m.st. Warszawy w poprawe jakosci i rozbudowe transportu publicznego oraz
rowerowego, a takze wspotpraca z gminami osciennymi m.in. w obszarze budowy Parkingéw P&R
oraz rozwoju systemu komunikacji publicznej**! jedynie niwelujg negatywne skutki wzrastajacej liczby
aut poruszajacych sie na terenie Warszawy. Stad konieczne jest intensyfikacja dziatarn majacych na
celu ograniczenie liczby samochoddw poruszajgcych sie na terenie Warszawy poprzez ustanawianie
stref czystego i o graniczonego transportu, zwiekszanie stref ptatnego parkowania wraz

z podwyzszeniem optat za parkowanie, intensyfikacja kontroli w zakresie uiszczana optat za
parkowanie, wytyczanie nowych buspaséw, zwiekszenie i integracja sieci drog rowerowych w miescie

oraz wdrazanie rozwigzan infrastrukturalnych przyjaznych dla pieszych.

Warszawski Indeks Powietrza oraz system monitoringu jakosci powietrza
Spoteczenstwo, bedgc coraz bardziej Swiadome, oczekuje rzetelnego informowania o jakosci
powietrza i wigzgcych sie z nig zaleceniach i zagrozeniach. Budowa miejskiego systemu monitoringu

jakosci powietrza umozliwi sprawne zarzadzanie dziataniami zwigzanymi z przeciwdziataniem

139 Na kwestie te zwraca sie uwage zaréwno w programach ochrony powietrza (regularne czyszczenie ulic na mokro

w okresie wiosna-jesien jest jednym z dziatan, ktérych obowigzek realizacji zostat natozony na Prezydenta m.st. Warszawy)
jak i rocznych ocenach jakosci powietrza w wojewddztwie mazowieckim

140 Drogi ekspresowe utrzymywane sg przez Generalna Dyrekcje Drég Krajowych i Autostrad.

141 Wiecej informacji znajduje sie w pkt. 3.4.3.Wspotpraca z gminami osciennymi i innymi instytucjami.
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i minimalizowaniem negatywnego wptywu sytuacji podwyzszonych stezen zanieczyszczen na zdrowie

mieszkancow.

Jednym z projektdw realizowanych w ramach Zintegrowanych Inwestycji Terytorialnych (ZIT)*?
metropolii warszawskiej jest Wirtualny Warszawski Obszar Funkcjonalny (Virtual — WOF), ktéry
uzyskat dofinansowanie z Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa Mazowieckiego na
lata 2014-2020. W ramach komponentu e-$rodowisko m.st. Warszawa wspétpracuje z 25 sgsiednimi
gminami. Podstawowym celem projektu jest informowanie mieszkancéw o jakosci powietrza.
Poniewaz wartosci stezen mogg by¢ trudne do zinterpretowania przez mieszkaicéw, we wspotpracy
z Politechnika Warszawska opracowano czterostopniowy Warszawski Indeks Powietrza (WIP).
Poszczegdlnym poziomom indeksu towarzyszg zalecenia dotyczgce aktywnosci mieszkancéow
zwigzane ze stanem jakosci powietrza. WIP petni jednoczesnie funkcje monitoringowe i edukacyjne —
wiedza o tym jakiej jakosci powietrze jest w najblizszej okolicy moze wptyngé na wybér sposobu

ogrzewania domu, jak i codzienne decyzje, np. wybér komunikacji miejskiej jako srodka transportu.

0Od 1 lutego 2018 r. pod adresem https://wip.um.warszawa.pl/ dostepna jest strona Warszawskiego
Indeksu Powietrza, bedgca efektem | etapu prac nad projektem. Obecnie WIP opiera sie na danych
pozyskiwanych w czasie rzeczywistym z systemu pomiarowego Gtéwnego Inspektoratu Ochrony
Srodowiska (GIOS).

W ramach projektu budowany jest miejski system monitoringu jakos$ci powietrza, na ktéry ztozg sie
zaréwno stacje badania jakosci powietrza o charakterze referencyjnym?®, jak i czujniki jakoéci
powietrza. Warszawa rozpoczeta proces zakupu dwadch kolejnych referencyjnych stacji monitoringu
jakosci powietrza na terenie miasta. Na poczatku pazdziernika 2019 r. zostat ogtoszony przetarg na
budowe pierwszej stacji, typu komunikacyjnego, ktéra zostata wybudowana w lipcu 2020 r. na
terenie Pragi-Potudnie przy ul. Grochowskiej 244a. Stacja bedzie mierzyta automatycznie stezenia
pytéw zawieszonych PM10 i PM2,5 oraz tlenkéw azotu. Przetarg na drugg stacje zlokalizowana

w centrum zostat ogtoszony w czerwcu 2020 r.

Jednoczesnie miejski system monitoringu jakosSci powietrza zostanie rozbudowany o sie¢ minimum
170 czujnikéw jakosci powietrza. Urzadzenia bedg zamontowane we wszystkich dzielnicach
Warszawy (min. 100 szt.) oraz w 20 gminach partnerskich (ok. 70 szt.), z ktdrymi miasto realizuje

projekt. Uruchomienie systemu planowane jest na 2021 r.

142 Zintegrowane Inwestycje Terytorialne to instrument przyczyniajacy sie do realizacji strategii rozwoju miast i ich obszaréw
funkcjonalnych, poprzez realizacje zintegrowanych projektdw wspétfinansowanych z funduszy UE w ramach perspektywy
finansowej na lata 2014-2020.

143 Na ktérych prowadzi sie pomiary zgodne z metodykami referencyjnych (takie jak stacje GIOS).
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Rysunek 4.4 Mapa czujnikdw i stacji monitoringu jakosci powietrza

® czujniki jakosci powietrza

® referencyjne stacje monitoringu
jakosci powietrza i
(Panstwowy Monitoring Srodowiska)

W referencyjne stacje monitoringu
jakosci powietrza (m.st. Warszawa)

Obszary przewietrzania

Jako$¢é powietrza uzalezniona jest takze od tzw. bonitacji przewietrzania'*. Klasa bonitacji zalezy
od warunkéw meteorologicznych (sita wiatru) oraz od czynnikéw przestrzennych (zabudowa,
uksztattowanie terenu, roslinnos¢). Na jej podstawie, mozna stwierdzi¢, w ktérych czesciach
Warszawy dochodzi do szczegdlnie intensywnej wymiany powietrza miedzy miastem a jego

otoczeniem.

144 Wskaznik okreslajacy skuteczno$¢ wymiany powietrza w miescie.
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Przeprowadzone analizy'* wykazaty, ze

e obszarami najstabiej przewietrzanymi sg te, w ktérych dominuje zwarta zabudowa miejska
i zabudowa o charakterze blokowym;

e obszary o umiarkowanym stopniu przewietrzania stanowig tereny zabudowy bardziej
rozproszonej a takze zwarte tereny laséw i parkowe;

e pozostate obszary Warszawy nalezy uznac za dobrze przewietrzane.

Rysunek 4.5 Obszary przewietrzania
< Obszar Wisty
\f‘t - Obszar podskarpowy
7_» Obszar mokotowski
"C‘ Obszar al. Jerozolimskich

Obszar kolejowy zachodni
Obszar Bemowski

Obszar kolejowy pétnocny
Obszar kolejowy wschodni

v J g
>

(1

-
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Zrédto: Potencjat do ksztattowania warunkéw klimatycznych w tym wymiany i regeneracji powietrza
w Warszawie, Warszawa 2017

Warto zwrdci¢ uwage, ze obszary dobrze i umiarkowanie przewietrzane sg znacznie wieksze

od wyznaczonych jako element Systemu Przyrodniczego Warszawy w rozumieniu zapiséw SUiIKZP

z roku 2006 obszaréw wymiany powietrza, a te prawie w catosci sie w nich zawieraja. Jezeli natomiast
uznac, ze wspomnianymi obszarami przewietrzania sg jedynie obszary dobrze wentylowane, to w
Swietle badan sg one zachowane jedynie fragmentarycznie. Najbardziej widoczny jest kanat doliny
Wisty, ktdry dzieki brakowi znaczacych inwestycji budowlanych zachowat znakomite warunki do
swobodnego przeptywu mas powietrza. Dobrze funkcjonuja takze korytarze kolejowe: zachodni,
wschodni i czesciowo pétnocny. Pozostate obszary przewietrzania petnig dos¢ dobrze swojg funkcje w

czesciach peryferyjnych miasta. W miare zblizania sie do centrum ich znaczenie zanika®.

145 Analiza warunkdw przewietrzania na terenie miasta jest jednym z elementéw wykonanego na zlecenie Biura
Architektury i Planowania Przestrzennego raportu ,Potencjat do ksztattowania warunkow klimatycznych —w tym wymiany i
regeneracji powietrza w Warszawie”(Atmoterm S.A., Warszawa 2017)

146 7rédto: Broszura Klimat Warszawy (http://www.architektura.um.warszawa.pl/klimat-warszawy)
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Cel szczegotowy 2.

Ochrona klimatu

Dziatanie 2.1.
Zmnigjszenie zuzycia
energii przez
nfrastrukture komunalna

Dziatanie 2.2

Zwiekszenie udziatu
OZE w bilansie
energetycznym miasta

Znaczaca redukcja emisji gazow cieplarnianych zwigzanych z produkcja energii lezy poza
kompetencjami miasta, niemniej nalezy dgzy¢ do znacznego zwiekszenia ilosci energii produkowanej
z odnawialnych Zrédet w miksie energetycznym (Dziatanie 2.1). Dziatania mitygacyjne podejmowane
bezposrednio przez miasto bedg tez dotyczy¢ efektywnosci energetycznej, szczegdlnie odnosnie
ogrzewania budynkow (Dziatanie 2.2).

Ponizej przedstawione sg dziatania jakie moze podejmowa¢ m.st. Warszawa zmierzajace realizacji
celu szczegdtowego 2.

W zamieszczonej ponizej tabeli przedstawiona zostata oczekiwana wielkos$¢ redukcji, jaka powinna

zostac osiggnieta dzieki realizacji wybranych dziatan na rzecz ochrony klimatu.

Tabela 4.2 Wybrane dziatania miasta na rzecz redukcji emisji dwutlenku wegla wraz z oczekiwanym
efektem ekologicznym

Catkowita likwidacja kottéw na paliwa state 409219  (3,2%)

Kompleksowa termomodernizacja komunalnych budynkéw
mieszkalnych w zakresie i standardzie zblizonym do Ustawy
termomodernizacyjnej

15783  (0,1%)

Kompleksowa termomodernizacja budynkdéw uzytecznosci publicznej
eksploatowanych przez m.st. Warszawa w zakresie i standardzie 106 836 (0,8%)
zblizonym do Ustawy termomodernizacyjnej dla obiektéw
eksploatowanych przez miasto

Modernizacja oswietlenia wewnetrznego 8 838 (0,05%)

Modernizacja o$wietlenia ulicznego 41244 (0,3%)

Realizacja czesci zadan zapisanych w Strategii Zréwnowazonego Rozwoju
Systemu Transportowego Warszawy do 2015 roku i na lata kolejne
(m.in. budowa Il linii metra, rozbudowa sieci tramwajowej, wymiana
taboru na niskoemisyjny, rozbudowa sieci parkingdw P&R, rozbudowa
sieci $ciezek rowerowych iin.).

843342  (6,5%)

Zrédto: Na podstawie Planu Gospodarki Niskoemisyjnej dla m.st. Warszawy, 2015 r.
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Dodatkowym narzedziem dla wprowadzania dziatarh zwigzanych z ochrong klimatu i osiggniecia
zobowigzan klimatycznych bedzie realizacja Zielonej Wizji Warszawy — projektu realizowanego przez
m.st. Warszawe w ramach programu Europejskiego Banku Odbudowy i Rozwoju o nazwie ,Zielone
Miasta” (Green Cities Action Plan),. Realizacja projektu rozpoczeta sie w grudniu 2020 r. a po 12
miesigcach zostanie przygotowana dtugoterminowy plan dziatai na rzecz zrébwnowazonego rozwoju
Stolicy, wraz z opracowaniem krétkoterminowych celdw. Przeanalizowane zostang obszary
funkcjonowania miasta takie jak zrédta energii i cieptownictwo, zieleh w miescie, gospodarka
odpadami, efektywnos¢ energetyczna, adaptacja do zmiany klimatu, jak réwniez transport.
Powstanie plan wdrazania uwzgledniajacy szacowane koszty na poziomie inwestycyjnym i
operacyjnym wraz ze wskazaniem potencjalnych zrodet finansowania oraz sposobéw ich realizacji.
Projekt bedzie zawierat priorytety inwestycyjne miasta w zakresie zielonej i btekitnej infrastruktury.

W ramach prac planuje sie rdwniez wykonanie koncepcji rozwoju infrastruktury.

Warszawa sukcesywnie modernizuje oswietlenie zewnetrzne. W 2020 ogtoszono przetarg na
wymiane 43 tysiecy opraw oswietleniowych. Nowe zrédta swiatta majg by¢ nie tylko
energooszczedne, ale rowniez wyposazone w gniazda umozliwiajgce w przysztosci montaz zdalnych
sterownikéw. Przewidziany system sterowania i pomiar rozktadu luminacji i kontroli jakosci
oswietlenia pozwolg na kompleksowg kontrole parametrow oswietlenia ulicznego oraz szybkie
reagowanie w przypadku awarii. Realizacja inwestycji ma przyczynié sie do trzykrotnego zmniejszenia
zuzycia energii elektrycznej — ok. 38 GWh rocznie, a zatem redukcje blisko 30 tysiecy ton dwutlenku
wegla rocznie. Ponadto Warszawa planuje modernizacje oswietlenia w parkach. Koniecznos¢
wymiany starych, czesto zdezelowanych stupéw, wystuzonego okablowania jak rowniez wymogi
konserwatorskie zmniejszajg zyski z oszczednosci, zatem Warszawa planuje wesprzeé dziatania

finansowaniem zewnetrznym.

Planowane jest rdwniez przeprowadzenie modernizacji energetycznej budynkédw miejskich — réwniez
z wykorzystaniem zewnetrznych mechanizméw finansowych - koncepcja zaktada, iz podmiot
prywatny zajmujacy sie efektywnoscig energetyczng zmodernizuje w formule ESCO wybrane budynki
miejskie, zapewniajac finansowanie w zamian za zawarcie umowy z Miastem, na podstawie ktdrej
przez okreslony czas bedzie otrzymywat wynagrodzenie. Oszczednosci uzyskane z nizszych
rachunkdéw za energie pozwolg pokry¢ zainwestowane przez podmiot prywatny srodki na
modernizacje energetyczng. Zaktada sie objecie przedsiewzieciem 50 budynkdw miejskich i

uwzglednienie ich indywidualnego zapotrzebowania w zakresie dziatarn modernizacyjnych.

Efektywnos¢ energetyczna bedzie takze przedmiotem tworzonego przez Miasto klimatycznego
standardu dla budynkéw — opracowania obejmujgcego wytyczne dotyczgce m.in aspektow
energetycznych i adaptacji do zmian klimatu. Stworzenie takiego dokumentu stanowi jedna z
rekomendacji uczestnikéw Warszawskiego Panelu Klimatycznego.

187



Cel szczegotowy 3.

Poprawa jakosci wod
powierzchnowych i
podziemnych

Dziatanie 3.1.

Rozbudowa i

— modernizacja

infrastruktury
oczyszczania sciekow

Driatanie 3.2

Rozbudowa i
modernizacja sieci
wodociagowej

Zapewnienie ciggtosci dostaw wody, oczyszczania Sciekdw oraz rozbudowa systemoéw zaopatrzenia
w wode, odbioru i oczyszczania $ciekéw (Dziatanie 3.1,3.2) jest jednym z priorytetowych celéow
miasta. Zagwarantowanie wysokiej jako$ci wody oraz sprawnie dziatajgcej kanalizacji bezposrednio
przektada sie na podniesienie jakosci zycia mieszkaicow jak réwniez jest niezwykle istotne z punktu
widzenia poprawy jakosci woéd podziemnych i powierzchniowych. Wprowadzony system zachet
finansowych i kredytowania prowadzi do zwiekszenia odsetka gospodarstw domowych podtgczonych
do sieci kanalizacyjnej. Niemniej, rozbudowe sieci wodociggowej i kanalizacyjnej utrudnia brak
pokrycia catego terenu miasta miejscowymi planami zagospodarowania przestrzennego. W rezultacie
rozbudowa niezbednej infrastruktury miejskiej, w sposéb zapewniajgcy potencjalnemu inwestorowi
mozliwo$¢ podtgczenia sie do niej, nie przebiega rownoczesnie z postepujagcym rozwojem
urbanistycznym miasta. Na terenach nieuzbrojonych w miejska sie¢ wodociggows i kanalizacyjna
(sanitarng lub ogdlnosptawng oraz deszczowg) albo z utrudnionym do niej dostepem, inwestycje
realizowane sg w oparciu o indywidualne rozwigzania, zapewniajgce dostawe wody (ujecia wod
podziemnych z utworéw czwartorzedowych) i odprowadzenie $ciekéw (bezodptywowe zbiorniki na
nieczystosci ciekte, przydomowe oczyszczalnie Sciekéw). Choé sukcesywna rozbudowa sieci
wodociggowej gwarantujgca dostarczenie wody odpowiedniej jakosci i kanalizacyjnej zapewniajacej
odbidr oraz odprowadzenie sciekéw do oczyszczalni przyczynia sie do zaniechania wykonywania
rozwigzan tymczasowych: wtasnych uje¢ wéd podziemnych, bezodptywowych zbiornikéw i lokalnych
oczyszczalni sciekdw, to jest to jednak proces dtugotrwaty, a na terenach o rozproszonej zabudowie
bardzo kosztowny. Tym niemniej dziatania takie bedga realizowane.

W wyniku podejmowanych dziatar planowane jest zlikwidowanie jak najwiekszej liczby ,,szamb”.
Natomiast w celu ograniczenia powstawania nowych zbiornikdw bezodptywowych na nieczystosci
ciekte wprowadzane sg odpowiednie zapisy do uchwalanych miejscowych planéw zagospodarowania
przestrzennego, nakazujgce odprowadzanie $ciekdw bytowych z projektowanej zabudowy do sieci
kanalizacji miejskiej.

Niezwykle istotnym zadaniem z punktu widzenia mieszkancéw jest réwniez ochrona istniejgcych ujec
wodd podziemnych jako alternatywnych Zzrédet wody pitnej. Dziatanie w tym zakresie jest jednym z
filarow Warszawskiego programu ochrony zasobow wody. W celu ochrony uje¢ wdd podziemnych

eksploatowanych przez miasto Prezydent m.st. Warszawy zarzgdzeniem nr 1077/2020 z dnia 26
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sierpnia 2020 r. w sprawie zakazu likwidacji uje¢ wéd podziemnych wprowadzit szczegdétowe zasady

dotyczace ich utrzymania i eksploatacji.

Cel szczegotowy 4
Poprawa klimatu akustycznego

Dziatanie 4.1.

Ograniczenie
oddziatywania hatasu
komunikacyjnego

Podstawowym zrédtem danych nt. hatasu w miescie jest Mapa akustyczna m.st. Warszawy
Najwazniejszym dokumentem jest Programy ochrony srodowiska przed hatasem dla m.st. Warszawy,
w ktérym przedstawiono dziatania mitygacyjne. Realizacja dziatan naprawczych okreslonych w
dokumencie ma na celu doprowadzenie m.in. do zmniejszenia hatasu drogowego, ktéry stanowi

gtéwny problemem w Warszawie i poprawe klimatu akustycznego miasta (Dziatanie 4.1)

Obecnie obowigzujgcy Program Miasto przyjeto we wrzes$niu 2018 r., jako akt prawa miejscowego.
Zgodnie z nim kluczowa role dla ksztattowania srodowiska akustycznego odgrywajg dziatania
strategiczne takie jak:

e planowanie i gospodarka przestrzenna uwzgledniajgca problemy akustyczne,
e polityka transportowa, w tym:
o budowa obwodnic, poprawa ptynnosci ruchu z wykorzystaniem tzw. ,zielonej fali”,

o wprowadzanie ograniczen dla ruchu: ograniczanie predkosci, zakaz ruchu pojazdéw

ciezkich na wybranych drogach lub w wytypowanych obszarach miasta,

o wspieranie i popularyzacja cichej komunikacji miejskiej, w tym wprowadzenie
priorytetow dla komunikacji autobusowej i tramwajowej, wprowadzenie stref ptatnego

parkowania,

o systematyczna wymiana taboru komunikacji zbiorowej na pojazdy cichsze, w tym wymiana

autobusdw o napedzie spalinowym na autobusy o napedzie elektrycznym,
e edukacja ekologiczna, w tym promocja transportu rowerowego.
W perspektywie kréotkookresowej (do roku 2023 r.) realizowane sg nastepujgce dziatania:
e dla hatasu drogowego (21 obszaréw):
o wymiana nawierzchni na cicha

o dorazne kontrole i montaz urzadzen do pomiaréw predkosci w celu egzekwowania
ograniczenia dopuszczalnej predkosci, (wystepowanie o podjecie dziatan do Policji
i GITD)

o montaz ekrandéw akustycznych

e dla hatasu tramwajowego (3 obszary):
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o modernizacja, remont, przebudowa torowisk wraz z utrzymaniem ich dobrego stanu

technicznego poprzez m.in. regularne szlifowanie szyn
e dla hatasu kolejowego (8 obszaréw):
o modernizacja torowiska z zastosowaniem sprezystego mocowania szyn
o ograniczenie predkosci

o wprowadzenie niskiego ekranu (h=75 cm), o ile analiza porealizacyjna wykaze celowos¢

jego ustawienia
e dla hatasu lotniczego, tj. dla:

Lotnisko Chopina obowigzujgcy Program ochrony srodowiska przed hatasem zaleca kontynuacje

dziatan wyznaczonych w 2013 r., tzn. w szczegdlnosci:
o stosowanie tzw. optat hatasowych, promujgcych cichsze statki powietrzne

o partycypowanie w kosztach zwiekszenia izolacyjnosci akustycznej budynkéw

zlokalizowanych w Obszarze Ograniczonego Uzytkowania dla Portu Lotniczego
o prowadzenie ciggtego monitorowania hatasu lotniczego
o optymalizacje tras odlotowych
o stosowanie techniki podejscia do lgdowania ze statym znizaniem

o optymalizacje wykorzystania progéw drog startowych do operacji startéw i lgdowan
(utrzymanie pierwszenstwa wykorzystania progéw uwzgledniajgcego potrzebe ochrony

terendw o intensywnej zabudowie mieszkaniowej),
o stosowanie systemu quota count do koordynowania rozktadu lotéw w porze nocy.
Lotnisko Warszawa-Babice:

o bezwzgledne stosowanie procedur antyhatasowych, opisanych w AIP-VFR — Instrukcji
Operacyjnej Lotniska Warszawa-Babice,

o ograniczenie liczby lotéw szkolnych, a docelowo ich likwidacje,
o ograniczenie do niezbednego minimum lotéw po kregu, a docelowo ich likwidacje,

o zwiekszenie liczby punktéw ciggtego monitorowania hatasu lotniczego w rejonie

zabudowy chronionej,

o optymalizacje profili startéw i ladowan z wykorzystaniem wiekszych putapdw lotu nad

zabudowg mieszkaniows,

o precyzyjne ustalenie procedury i lokalizacji samolotéw i smigtowcow podczas

wykonywania operacji lotniczych,

o wprowadzenie bezwzglednego obowigzku stosowania transpondera w celu identyfikacji

toru lotu kazdego statku powietrznego w rejonie lotniska.

Wsrdd innych dziatan administracyjnych, ktére beda podejmowane w celu efektywnej ochrony przed

hatasem:

e decyzje sSrodowiskowe okreslajgce wymagania dla nowych inwestycji,
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e analizy porealizacyjne wykonywane po oddaniu inwestycji do uzytkowania sprawdzajgce czy

inwestycja spetnia standardy jakosci srodowiska,

e decyzje o dopuszczalnym poziomie hatasu wydawane dla instalacji, dla ktérych przekroczone

sg dopuszczalne poziomy hatasu w srodowisku,
e przeglady ekologiczne,

e tworzenie obszardéw ograniczonego uzytkowania, w przypadku braku technicznych

mozliwosci likwidacji przekroczen dopuszczalnych pozioméw hatasu w sSrodowisku.

Dodatkowo, prowadzone byty pomiary hatasu komunikacyjnego i przemystowego we wskazanych
przez mieszkancéw jako ucigzliwe, wybranych lokalizacjach. W przypadku naruszenia obowigzujgcych
norm stosuje sie administracyjne sposoby walki z hatasem, takie jak przyktadowo wydawanie decyzji

o dopuszczalnym poziomie hatasu.
Wiele uwagi poswieca sie réwniez ochronie akustycznej na etapie planowania przestrzennego.

Do miejscowych plandw zagospodarowania przestrzennego wprowadza sie zapisy dotyczgce
klasyfikacji akustycznej terendw, réznicujac je pod wzgledem dopuszczalnego poziomu hatasu oraz
zalecenia odnoszgce sie do planowania przestrzennego uwzgledniajgcego zachowanie komfortu
akustycznego.

Cel szczegdtowy 5.

Ochrona i zapewnienie
wiasciwego sposobu
uzytkowania powierzchni ziemi

Dziatenie 5.1.

Przeciwdziatanie
zanieczyszczeniu
powierzchni ziemi

Dla dziatan dotyczacych radzenia sobie z juz istniejgcymi i unikania powstawania zanieczyszczen
powierzchni ziemi, a tym samym osiggniecie celu szczegétowego 5, istotne jest egzekwowanie
przestrzegania przepiséw prawa dotyczacych przeprowadzania badan gleby i ziemi, naktadanie
odpowiednich warunkéw w decyzjach srodowiskowych oraz planowanie przestrzenne
(uwarunkowania i restrykcje dotyczgce zabudowy terendéw poprzemystowych). Ten aspekt polityki
miejskiej jest réwniez kluczowy dla unikania zagrozen zwigzanych z uksztattowaniem powierzchni
ziemi, w szczegolnosci zwigzanych ze Skarpg Warszawska. Dzieki wspomaganiu podejmowania
decyzji dotyczgcych sposobu zagospodarowania i zarzadzania terenem poprzez racjonalne
planowanie przestrzenne, uwzgledniajace zagrozenia wynikajgce z mozliwosci powstania i rozwoju
ruchéw masowych ziemi, prowadzeniu monitoringu Skarpy Warszawskiej, udaje sie zapobiegac
ruchom masowym ziemi (w tym osuwiskom) i ich skutkom. Miasto st. Warszawa w aktach
planowania miejscowego dla wszystkich przedsiewzie¢ inwestycyjnych wprowadza obowigzek
przeprowadzania oceny stabilnosci skarpy oraz wptywu projektowanej inwestycji na jej stabilnos¢. W
przypadku zagrozenia stabilnosci skarpy, zakazuje lokalizowania nowych obiektéw budowlanych,
nadbudowy i rozbudowy obiektow istniejgcych, a takze realizacji inwestycji celu publicznego w

zakresie uktadu drogowo-ulicznego i infrastruktury inzynieryjne;j.

191



W kontekscie zabudowy terendéw poprzemystowych w miejscach, w ktérych dopuszczona jest
zabudowa mieszkaniowa bardzo wazne jest podnoszenie Swiadomosci spotecznej zakresie
zanieczyszczen gruntu oraz informowanie inwestordw, ze juz na etapie projektu budowlanego majg

obowigzek ocenié stopien zanieczyszczenia podfoza gruntowego'¥’

, @ W razie wystagpienia wysokiej
zawartosci zanieczyszczen w glebie (ziemi) lub w wodach gruntowych przeprowadzi¢ remediacje
gleby i ziemi14s. W ostatnich latach widac pozytywny trend — coraz czesciej inwestorzy przed
rozpoczeciem robdt budowlanych na terenach poprzemystowych, wykonujg badania zanieczyszczen
powierzchni ziemi, a w przypadku stwierdzenia przekroczen przeprowadzajg remediacje w oparciu

o plan remediacji zatwierdzony przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska14o.

Identyfikacji ww. zanieczyszczen powierzchni ziemi stuzg badania jakosci gleby i ziemi wymagane od
inwestorow a réznych etapach procesu inwestycyjnego, np. w ramach postepowan o wydanie decyzji
Srodowiskowych, przy zatwierdzaniu dokumentacji geologicznych, czy w ramach badan

geotechnicznych niezbednych do ztozenia projektu budowlanego.

Jednym z narzedzi stuzgcych do zwrdcenia uwagi na koniecznos¢ wykonania badan jakosci gleby

i ziemi sg wykazy potencjalnych historycznych zanieczyszczen powierzchni ziemi, prowadzone przez
burmistrzéw dzielnic. Ponadto informacje o terenach, na ktérych stwierdzono historyczne
zanieczyszczenia powierzchni ziemi, w tym tereny bedace w trakcie i po remediacji mozna znalezé

w serwisie prowadzonym przez Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska.

Cel szczegotowy 6.

Rozwoj systemu gospodarki
odpadami

Dziatanie 6.1.

Rozbudowa sieci
punktow
selektywnego
zhierania odpadow
= komunalnych oraz
rozbudowa i
modernizacja
instalacji
zagospodarowania
odpadow

Dziatanie 6.2.

Ograniczenie ilosci
wytwarzanych odpadow z
grupy 10

W przypadku odpadéw komunalnych gtéwnym wyzwaniem miasta jest prowadzenie skutecznej
selektywnej zbiorki odpadow (dziatanie 6.1). By to osiggngé potrzebne jest zaréwno dziatanie miasta

polegajgce na zapewnieniu sprawnego i skutecznego systemu odbioru, w tym w szczegélnosci

147 Rozporzadzenie Ministra Transportu, Budownictwa i Gospodarki Morskiej z dnia 25 kwietnia 2012 .

w sprawie ustalania geotechnicznych warunkéw posadawiania obiektow budowlanych (Dz. U. z 2012 r., poz. 463).
148 Ustawa z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo ochrony $rodowiska (Dz. U. z 2020 r., poz. 1219, z p6zn. zm.)

149 ) w.
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rozbudowa sieci punktow selektywnego zbierania odpadéw komunalnych oraz rozbudowa i
modernizacja instalacji zagospodarowania odpaddw (Dziatanie 6.1 ) i wieksza Swiadomos¢ i
dyscyplina po stronie mieszkanek i mieszkaricéw Warszawy (Dziatanie 10.1). Swiadomo$é ekologiczna
mieszkancow jest rdwniez jednym z najwazniejszych warunkéw osiggniecia poprawy jakosci
Srodowiska jako catosci. W ostatnich latach funkcjonowania systemu gospodarowania odpadami
komunalnymi mozna zauwazy¢ wzrost ilosci odpadow selektywnie zbieranych. Jednakze, mimo
zadeklarowania selektywnej zbidrki odpadéw, nadal wiekszo$é odbieranych odpaddédw komunalnych z
terenu m.st. Warszawy stanowig odpady zmieszane (ponad 75%). Dlatego tez priorytetem w
kolejnych latach powinno stac sie prowadzenie bardziej zaawansowanych dziatan edukacyjno-
informacyjnych zachecajgcych mieszkaricow miasta do selektywnej zbiérki odpaddw, tak aby méc
osiggac¢ wymagane poziomy recyklingu, przygotowania do ponownego uzycia i odzysku innymi
metodami niektdrych frakcji odpadéw komunalnych oraz poziomy ograniczenia masy odpadow

komunalnych ulegajacych biodegradacji przekazywanych do sktadowania.

W celach edukacyjnych powinny by¢ promowane punkty selektywnego zbierania odpadéw
komunalnych, w tym réwniez tworzone ,,punkty wymiany” oraz ,punkty napraw” rzeczy nadajgcych
sie do uzytku, przynoszonych do punktéw PSZOK przez mieszkaricow. Ponadto powinny by¢ jeszcze
bardziej zintensyfikowane réznego rodzaju akcje informacyjne wsréd réznych grup tj. zaréwno wsrod

przedszkolakéw i dzieci w wieku szkolnym jak i dorostych mieszkaricow m.st. Warszawy.

Dtugofalowym celem miasto powinno by¢ stopniowe, ale konsekwentne dazenie w kierunku
gospodarki o obiegu zamknietym (ang. circular economy). Jest to koncepcja gospodarcza, w ktérej
produkty, materiaty oraz surowce powinny pozostawaé w gospodarce tak dtugo, jak jest to mozliwe,
a wytwarzanie odpadow powinno by¢ jak najbardziej zminimalizowane. ldea ta uwzglednia wszystkie
etapy cyklu zycia produktu, zaczynajgc od jego projektowania, poprzez produkcje, konsumpcje,
zbieranie odpadow, az do ich zagospodarowania. W obliczu przyjetej polityki circular economy
istotnym elementem systemu gospodarowania odpadami komunalnymi jest w pierwszej kolejnosci
ponowne uzycie produktow oraz odpadéw oraz zwiekszanie ilosci odpaddw przekazywanych do
recyklingu. Aby osiggac zatozone cele, istotne bedzie budowanie dobrej jakosci instalacji do
sortowania odpaddéw selektywnie zbieranych oraz instalacji do przetwarzania odpaddw ulegajgcych
biodegradacji. W gospodarce o obiegu zamknietym materiaty, ktdre mogg zosta¢ poddane

recyklingowi, beda z powrotem wprowadzane do gospodarki jako nowy surowiec.
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Adaptacja

Cel szczegdiowy 7.

Ochrona i utrzymywanie we
witasciwym stanie istniejgoych
terendw i cbiektaw BZIW oraz

powigzanych urzgdzen
istotnych dla bezpieczenstwa
miasta

Dziatenie 7.1

Utrzymanie we wiascivwyrm
stanie terendw zieleni,
poprawa jakosci,
modernizacja

Dziatanie 7.2.

Ochrona lasow w miescie

Dziatanie 7.3.

Utrzymanie ochrony
przeciwpowodziowe]

Dziafanie 7.4

Rozbudowa sieci kanalizacji
deszczowe]

Dziatanie 7.5.

Utrzymanie i modernizacja
urzgdzen wodnych i innych
elementdw biekitno-zielonej
infrastruktury

Dostosowanie miasta do zmian zachodzacych w srodowisku (w szczegdlnosci dotyczacych klimatu)

i zapewnienie bezpieczenstwa mieszkanek i mieszkancéw wobec nich (adaptacja) to niezwykle
istotny obszar interwencji. Warszawa musi by¢ gotowa na konsekwencje postepujacych zmian
klimatycznych, a w tym w szczegdlnosci na fale upatéw potegowane efektem miejskiej wyspy ciepta,

susze i opady nawalne.

Z diagnozy dotyczacej zasobow przyrodniczych i réznorodnosci biologicznej wytania sie obraz miasta
z bardzo duzym potencjatem srodowiskowym, lecz takze z powaznymi deficytami i wyzwaniami.
Ochrona i rozwdj zasobdw przyrodniczych oraz wzmacnianie réznorodnosci biologicznej miasta sg
kluczowymi sferami polityki miejskiej. Odpowiedzig na wyzwania stojgce przed Warszawg w tym
zakresie jest wprowadzenie do miejskiej strategii i praktyki koncepcji btekitno-zielonej infrastruktury

oraz jej ochrona i rozwéj traktowany priorytetowo.

Btekitno-zielona infrastruktura Warszawy (BZIW) jest relatywnie nowg koncepcja, ktéra promuje inne
niz dotychczas podejscie do zarzadzania i uzytkowania obszarami zurbanizowanymi. Jej celem jest

wykorzystanie proceséw przyrodniczych do poprawy jakosci zycia w miescie. ZIW powstata na bazie
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Systemu Przyrodniczego Miasta, poszerzonego o zagadnienia btekitno-zielonej infrastruktury (czyli
SPW+).

BZIW to zatem system:

e powigzanych przestrzennie i funkcjonalnie terenéw lub obiektéw, w zagospodarowaniu

ktérych dominuje pokrycie roslinnoscig lub wodami;

e zaplanowany i zarzgdzany w taki sposéb, aby swiadczy¢ szereg ustug ekosystemowych
(zaopatrzeniowych, regulacyjnych i spoteczno-kulturowych) sprzyjajgcych m.in. adaptacji
i tagodzeniu skutkdw zmian klimatu, zréwnowazonemu gospodarowaniu wodami
opadowymi, zachowaniu réznorodnosci biologicznej, w konsekwencji wptywajacy pozytywnie
na jakos¢ zycia w miescie.
Podstawowym narzedziem adaptacyjnym jest zapewnienie poprawnego funkcjonowania btekitno-
zielonej infrastruktury. Niezbedne do osiggniecia takiego stanu jest wtasciwe utrzymanie i ochrona
terenéw i obiektdw BZIW, w tym terendw zieleni, laséw, urzgdzen wodnych (Dziatania 7.1, 7.2, 7.5).
Ochrona zasobdéw przyrodniczych, ich utrzymanie i powiekszanie jest jednym z kluczowych zadan
miasta. Zasoby przyrodnicze zapewniajg réznorodnos¢ biologiczng, podnoszg odpornosé miasta na
zachodzace zmiany klimatyczne zmniejszajgc negatywne skutki gwattownych zjawisk pogodowych,
takich jak upaty lub deszcze nawalne, a takze zapewniajg mieszkaricom atrakcyjne przestrzenie dla
odpoczynku i rekreacji.

Dziataniem umozliwiajgcym zmniejszenie oddziatywania presji urbanistycznej bytoby utworzenie na
terenach mniej zurbanizowanych, sciezek konnych i nowych szlakéw rowerowych. Przyktadowo
Dzielnica Wilandw faczy w sobie cechy urbanistyczne i ruralistyczne, posiada réwniez bogate walory
przyrodnicze i kulturowe. Utworzenie dodatkowych atrakcji turystycznych umozliwitoby jednoczesny
rozwdj dzielnicy, wraz z ochrong tozsamosci i dziedzictwa kulturowego i przyrodniczego unikalnych
terendéw wokot rezydencji krélewskiej. Tego rodzaju rozwigzanie przyczynitoby sie takze do

prawidtowego przekierowania ruchu turystycznego w inne obszary.

Zwiekszone ryzyko powodzi oraz podtopien wynikajgce ze zmieniajgcego sie klimatu sprawia, ze
duzego znaczenia nabierajg utrzymanie ochrony przeciwpowodziowe] (Dziatanie 7.3) i rozbudowa
sieci kanalizacji deszczowej (Dziatanie 7.4) oraz utrzymanie i modernizacja urzadzen wodnych i innych
elementow btekitno-zielonej infrastruktury (Dziatanie 7.5). Takie dziatania pozwolg na utrzymanie
potencjatu warszawskich ustug ekosystemowych, ktdre sg kluczowe m.in. dla chtodzenia i nawilzania

powietrza oraz zwiekszania pojemnosci retencyjnej miasta.

W celu zapewnienia sprawnego funkcjonowania uktadu hydrograficznego Warszawy zadanie
polegajgce na utrzymaniu i modernizacji urzadzen wodnych, majgcych szczegdlne znaczenie dla
miasta, powierzone zostato Zarzadowi Zieleni m.st. Warszawy, ktéry corocznie wykonuje

kompleksowe konserwacje kanatéw oraz powierzonych ciekdw.

Wtasciwe zarzadzanie istniejgcg infrastrukturg przeciwpowodziowq, realizowane przez Zarzad Zieleni
m.st. Warszawy, jak rowniez realizowana oraz planowana modernizacja i rozbudowa poszczegdlnych
odcinkow watéw przeciwpowodziowych pozwalajg na utrzymanie wysokiego stopnia ochrony
terendéw miasta przed skutkami powodzi. Natomiast prowadzone aktualnie prace, majace na celu
zwiekszeni pojemnosci kanalizacji deszczowej jako zabezpieczenia przed opadami nawalnymi,

znacznie ograniczg ryzyko wystepowania podtopien i szkdd z tym zwigzanych.
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Cel szczegdtowy B.

Rozwadj bfekitno-zielonej
infrastruktury miasta

Dziatanie 8.1.

Rozwaj terendw
zieleni

Dziafanie 5.2

Iwiekszenie retencii
wodnej | gruntowej

Kolejnym krokiem, do zapewnieniu odpowiedniego utrzymania BZIW, jest jej rozwdj. Jednym z
najwazniejszych wyzwan stojgcych przed miastem jest poprawa ciggtosci BZIW oraz jej wewnetrznych
i zewnetrznych powigzan poprzez rozwoj terendw zieleni (Rys. Luki w strukturze BZIW i Rys.
Istniejace i projektowane zewnetrzne i wewnetrzne powigzania przyrodnicze). Srodkiem do poprawy
ciggtosci jest rozwdj terendw zieleni, m.in. przez tworzenie nowych obiektéw i rozwdj zieleni

przyulicznej (Dziatanie 8.1).

W ramach projektu "Zielone ulice" wykonywane sg nasadzenia w pasach drogowych na podstawie
dotychczas wykonanych dokumentacji projektowych dla ulic:

e ul. Potczynska i fr. Szeligowskiej

e ul. Radiowa,

e ul. Putkowa,

e ul. Gen. S. Maczka i ul. Rudnickiego,
e ul. Broniewskiego i ul. Krasinskiego,
e al. Zjednoczenia,

e ul.J. Kasprowicza,

e ul.J. Stowackiego,

e ul. A. Mickiewicza,

e al. Wojska Polskiego,

e ul. Marszatkowska,

e ul. Raszynska,

e al.Jana Pawta Ili fr. Chatubiniskiego
e ul. Towarowa,

e ul. Putawska,

e ul. Madalinskiego,

e ul. Narbutta,

e ul. Ostrobramska,

e ul. Wat Miedzeszynski,
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al. Wilanowska i ul. Rzymowskiego,

al. Rzeczypospolitej, ul. A. Branickiego i ul. Prymasa A. Hlonda,

ul. Wiertnicza i ul. Przyczoétkowa,

ul. JagielloAska,

ul. Targowa,

ul. Mehoffera i ul. Swiderska,

ul. Marywilska i ul. Czotowa,

ul. Mysliborska i ul. Strumykowa,
al. ,,Solidarnosci” i ul. Radzyminska,

ul. Modlinska,

Obecnie prowadzone sg dalsze prace projektowe do tzw. Zielonych ulic BIS, s3 to:

ul. Wawozowa,
ul. Dgbrowskiego,
ul. Grenadierow,
ul. Grochowska,

ul. Gréjecka,

Zakonczenie fazy projektowej planowane jest w Il kwartale 2021 r. Na podstawie uzyskanych

projektéw, Zarzad Zieleni bedzie realizowat nasadzenia w kolejnych latach.

W kwestii rozwigzan drogowych i infrastrukturalnych wynikajgcych z koncepcji aranzacji zieleni,

a wykraczajgcych poza kompetencje ZZW — petne wersje odebranej dokumentacji zostajg

kazdorazowo przekazane do wykorzystania przez inne jednostki miejskie do realizacji w zwigzku

z planowanymi przez nie inwestycjami, budowami, przebudowami i remontami, w ramach ich

kompetencji i budzetu. Ponadto, zatozenia koncepcji sg wykorzystywane przy opiniowaniu projektow

sktadanych do uzgodnien ZZW w zakresie ksztattowania i ochrony zieleni w ulicach.

Dodatkowo w ramach zadania prowadzone sg prace projektowe do:

tzw. Skwerow Krasinskiego i Broniewskiego: obecnie uzyskano zgtoszenie robét, a BAiPP

i zespot projektowy systematycznie sktadajg do weryfikacji ZZW dokumentacje wykonawcze
oparte na zatwierdzonym Projekcie zagospodarowania terenu. Zakoriczenie procesu
projektowego planowane jest w Il kwartale 2021 r. Nastepnie, po ogtoszeniu przetargu na
roboty budowlane i wytonieniu wykonawcy rozpoczete zostang roboty budowlane,
planowane do zakoriczenia w IV kwartale 2022 r.

tzw. Skweru Integrator: w ramach zadania, na podstawie zakoriczonej umowy i odebranej
koncepcji aranzacji zieleni dla ul. Kasprowicza oraz Al. Zjednoczenia potozonych w Dzielnicy
Bielany m.st. Warszawy, w ramach pracy wtasnej ZZW opracowywany jest Program
Funkcjonalno-Uzytkowy dla tzw. Skweru Integrator, potozonego u zbiegu tych ulic. Jest on
zadaniem przekazanym do realizacji ZZW przez UD Bielany jako pomyst mieszkancéw na

zagospodarowanie terendw w sgsiedztwie stacji Metra Stare Bielany.

Ciggtosc terendw jest kluczowym zagadnieniem dla zachowania i ochrony réznorodnosci biologicznej.

W miescie obserwowana jest postepujgca fragmentacja i izolacja elementéw systemu przyrodniczego
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przez chaotyczng zabudowe (presja inwestycyjna) oraz obecnos$é barier przerywajacych korytarze

ekologiczne (powigzania wewnetrzne i zewnetrzne).

Rysunek 4.6. Luki w strukturze BZIW

7%

52%

SKALA: 1:150 000 Zrédto: opracowanie wtasne MPPPISR, kwiecieri 2020

STRUKTURA BZIW NA TLE MIASTA WRAZ Z UDZIALEM PROCENTOWYM POSZCZEGOLNYCH KATEGORII

BZIW: uzupetniajgcy EI granica Warszawy

. bazowy O luki w BZIW D granice dzielnic

. konsolidujgcy

Zrédto: Analizy MPPPiSR na potrzeby sporzadzanego studium uwarunkowar i kierunkéw
zagospodarowania przestrzennego, aktualnos$¢ danych na kwieciern 2020 r.

W celu zdiagnozowania luk w zielonych korytarzach trwaja obecnie prace nad Mapga Koron Drzew.
Produkt dla catego miasta zostat odebrany. Publikacja danych dla catosci miasta w serwisie
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mapowym bedzie zrealizowana w pierwszym tygodniu lutego 2021 r. Dane dla | czesci sg juz

udostepnione sg w miejskim serwisie mapowym w zaktadce zieleri w folderach Mapa Koron Drzew*,

Rysunek 4.7. Mapa Koron Drzew w serwisie mapowym Warszawy
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Zrédto: http://mapa.um.warszawa.pl/mapaAppl/mapa?service=zielen

Mapa Koron Drzew bedzie narzedziem utatwiajagcym diagnoze gdzie nalezy uzupetniad zielen
narzedziem utatwiajgcym diagnoze gdzie nalezy uzupetniac zielen (drzewa, krzewy) tak by docelowo
powstata spdjna sie¢ korytarzy urbanistyczno-krajobrazowych tgczacych zaréwno istniejgce tereny
zieleni, jak i tereny otwarte. Powstanie zielony szkielet rozszerzonego systemu przyrodniczego
Warszawy (SPW+), wokét ktdrego bedzie mozna dobudowywac kolejne odgatezienia, powigzania itp.
Bedzie to mie¢ zaréwno pozytywny wptyw na jakos$¢ zycia mieszkanicow oraz pozwoli na utrzymanie
i rozwoj zewnetrznych powigzan przyrodniczych.

150 http://mapa.um.warszawa.pl/mapaAppl/mapa?service=zielen
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Rysunek 4.8 Zewnetrzne i wewnetrzne powigzania przyrodnicze — istniejgce oraz wymagajace
odtworzenia

“00.00000’..

f

tereny zieleni, lasy i tereny objete formami ochrony przyrody

gléwne powigzanie przyrodnicze - Dolina Srodkowej Wisty (korytarz ekologiczny)
istniejace powigzania przyrodnicze
+ powigzania przyrodnicze do odtworzenia

Granice miasta

|l

Zrédto: Zarzad Zieleni m.st. Warszawy

Kluczowe znaczenie dla rozwoju btekitno-zielonej infrastruktury ma réwniez zwiekszenie pojemnosci

retencyjnej miasta poprzez rozszczelnianie istniejgcych powierzchni nieprzepuszczalnych i ochrona

PBC (Dziatanie 8.2). Zwiekszenie retencji jest gtéwnym zadaniem stworzonego w 2020
Warszawskiego programu ochrony zasobéw wody.
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Jako narzedzia do realizacji celu zostaty wskazane nastepujace filary:
| filar — dotacje retencyjne

Dotacje majace na celu zwiekszenie liczby zbiornikdw retencyjnych na terenach jednostek sektora
finanséw publicznych, ale takze prywatnych, wspdlnot i spétdzielni mieszkaniowych. Sg udzielane na
budowe:

e urzadzen retencyjno-rozsgczajacych (np. skrzynki rozsgczajace, studnie chtonne, drenaze

rozsgczajgce, ogrody deszczowe).

e zbiornikéw retencyjnych (zbiorniki podziemne lub powierzchniowe, szczelne lub
zapewniajgce wsigkanie wody do gruntu, otwarte w formie oczka wodnego lub zamkniete).
Ze zbiornikdw mozna pobiera¢ wode do ponownego jej wykorzystania, np. do podlewania

terendw zieleni.
Dotacje sg skierowane:

e do podmiotéw niezaliczonych do sektora finanséw publicznych, w wysokosci do 80 proc.

rzeczywistych kosztéw realizacji inwestycji, ale nie wiecej niz:
4 000 zt dla 0séb fizycznych oraz osdb fizycznych prowadzgcych dziatalnos¢ gospodarcza;
10 000 zt dla pozostatych podmiotdw niezaliczonych do sektora finanséw publicznych.

o dla jednostek sektora finanséw publicznych, bedacych gminnymi lub powiatowymi osobami
prawnymi, w wysokosci do 80 proc. rzeczywistych kosztow realizacji inwestycji.

Zbieranie i zagospodarowywanie wdd opadowych w miejscu ich powstawania ogranicza odptyw
wody z miasta. Dzieki budowie urzadzen stuzgcych do tego celu, czyli tworzeniu tzw. bfekitnej
infrastruktury, tagodzimy niekorzystne zmiany klimatyczne powstajgce w miescie. Przeciwdziatamy
przesuszaniu terendw miejskich, obnizaniu sie zwierciadta wody gruntowej. Oszczedzamy réwniez
przepetnione kanalizacje deszczowe, ktére moga w czasie gwattownych opadow generowad
powodzie. Ponadto, woda zagospodarowana w miescie wptywa korzystnie na rosliny, ktore

produkujg dla nas tlen. Wiecej wody zagospodarowanej, to wiecej roslin i zwierzat w miescie.

Budowa zbiornikéw retencyjnych oraz systeméw zagospodarowania wéd deszczowych wpisujg sie w

zakres dziatan technicznych wymienionych w strategii adaptacji miasta do zmian klimatu.

Il filar - obszary naturalnej retencji

Jeziora, rzeki, torfowiska, bagna czy tereny podmokte sg naturalnymi zbiornikami retencyjnymi.
Chcac zmniejszy¢ odwodnienie miasta, konieczna jest ochrona tych terendw. W trakcie realizacji jest
projekt ochrony zagrozonych gatunkéw zwigzanych z siedliskami wodnymi na terenie Warszawy, w
ramach ktérego zostang poprawione witasciwosci retencyjne wybranych terendw np. przez budowe
zastawek i renaturyzacje linii brzegowej wybranych ciekdw i zbiornikdw wodnych (na terenie 5
dzielnic: Bielany, Zoliborz, Srédmiescie, Mokotéw, Ursynéw). Planowana jest budowa zastawek na
rowach melioracyjnych w rezerwacie przyrody Las Kabacki oraz adaptacje zastawki w rezerwacie

przyrody Morysin do potrzeb ochrony jego waloréw.

Il filar - powierzchnie przepuszczalne

Miasto (jednostki takie jak ZZW i ZDM) rozptytowuje powierzchnie nieprzepuszczalne dla wody czyli

np. asfaltowe czy betonowe, co sprzyja co sprzyja tworzeniu powierzchni biologicznie czynnych,
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opartych na przyrodzie. Takie miejsca sprzyjajg powstawaniu siedlisk roslin i zwierzat, a dodatkowo
obnizajg temperature w miescie w okresie letnim i zwiekszajg bioréznorodnos¢ fauny i flory miejskiej.
Rozptytowanie pozwala na zatrzymanie wéd opadowych i roztopowych w miejscu gdzie one
powstaty, zwiekszajgc retencje w glebie i zapobiegajac jej odptywowi. Przyktadami takich dziatan s3:
rozptytowana w 2018 roku centralna wyspa ronda pl. Politechniki - 500 m2 na powierzchni ktérej
zostaty posadzone byliny. Kolejne miejsca to: Bonifraterska (2018), Lindleya (2018), al. Szucha (2019),

a jeszcze w tym roku zmiany dokonamy na ulicy Stalowej.

Powierzchnie przepuszczalne powstajg takze na terenie torowisk tramwajowych. Przyktadem dziatan
realizowanych przez spdtke Tramwaje Warszawskie jest wymiana torowiska przy ul. Grochowskiej.
Dzieki tej inwestycji bedzie w Warszawie tgcznie 25 km zielonych toréw tramwajowych. Trawe czesto
zastepuje rozchodnik, dzieki czemu w niektérych porach roku tory bedg wygladac jak kolorowy

dywan. Co wazne, rozchodnik rzadziej niz trawa wymaga podlewania wods.
W kolejnych latach planowane jest rozptytowania 1,4 ha terendéw przyulicznych

Ponadto, w ostatnich latach Zarzad Zieleni sukcesywnie zwieksza powierzchnie terenéw
ekstensywnie utrzymywanych. Obecnie wynosi ona 660 ha (w tym 314 ha terendw miedzywala
Wisty). Powierzchnia ta zawiera w sobie tzw. tgki miejskie (koszone 1-2 razy w roku) — jest ich 396 ha.
Do 2024 roku planowane jest powiekszenie powierzchni ekstensywnie utrzymywanych do 711 ha, a
tak miejskich do 446 ha.

IV filar - kanaty miejskie

W celu przeciwdziatania skutkom suszy, zwiekszenia retencji wody w miescie, ochrony istniejgcych
zasobdéw wodnych, poprawy warunkéw funkcjonowania srodowiska przyrodniczego, dostosowujemy
zarzadzanie przeptywami w istniejacej sieci kanatéw

i zbiornikéw wodnych w miescie.

Zmieniamy funkcje kanatéw - z drenujgcej na nawadniajaca. Z 29 zarzadzanych przez miasto kanatéw
wyselekcjonowano 6, na ktdrych zostang zatozone urzadzenia pietrzace i sterujace przeptywem wad.
Zamiast pozbywac sie wody z miasta, retencjonujemy jg tam gdzie ona powstaje. W podpietrzonych

kanatach powstanie magazyn wody istotny dla przyrody, siedlisk gatunkdw roslin i zwierzat.

Wykonane zostaty juz prace na pierwszym z nich - Kanale Goctawskim. Dzieki pietrzeniu w kanatach

napetnilismy réwniez przylegte do nich zbiorniki:
e Jezioro Balaton,
e Jezioro Kamionkowskie,
e Zespot zbiornikdw w Parku Skaryszewskim.

W trakcie pietrzenia w Kanale Goctawskim woda zasila réwniez przylegty zbiornik - Balaton na Pradze
Potudnie. Dzieki prostym dziataniom zbiornik zyskat prawie 8000 m3 wody. To liczba odpowiadajaca

1440 beczkowozom.

Planowane jest podjecie dziatarn w kierunku dostosowania do aktualnych potrzeb rowéw
melioracyjnych, szczegdlnie na terenach porolnych (Skarpa Warszawska w Wilanowie) i leSnych
(Mtociny, Las Bemowski, Wawer, Targéwek, Las Kabacki, Praga Potudnie), ktdre utracity swojg

pierwotng funkcje i odwadniajg miasto.
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Tam, gdzie w trakcie opaddw wystepuje niewielkie ryzyko lokalnych podtopien miasto rezygnuje z

koszenia trzciny w celu ograniczenia parowania wody.

Rosliny niekoszone zabezpieczajg podtoze przed przesuszeniem. W przypadku niskich opadéw

deszczu (jak na przetomie kwietnia i maja br.) zawieszone jest takze koszenie trawnikéw.

Nowe standardy utrzymania terendw zieleni niskiej, ktére biorg pod uwage konieczne zmiany w
procesie pielegnacji zieleni wynikajgce ze zmian klimatycznych wejda w zycie w roku 2021 jako jeden

z elementdéw systemu zarzadzania zielenig oparty o Karte Praw Drzew™.

V filar - ujecia wody podziemnej

Dodatkowym zrédtem zaopatrzenia w wode dla mieszkancow jest 85 ogdlnodostepnych uje¢ wody
podziemnej tzn. ujeé wody oligocenskiej czwartorzedowej. Ujecia wody podziemnej mogg byé
alternatywnym dla mieszkaricéw dostepem do wody pitnej, w przypadku dtugotrwatego niskiego
poziomu Wisty. Obecnie analizowane sg mozliwosci prawne zachowania uje¢ miejskich oraz ujeé
prywatnych, np. poprzez zapisy w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego czy

whioskowaniu o zmiany przepiséw ogdlnokrajowych.

VI filar - procedury planistyczne

Dziatania zapobiegajgce odwodnieniu miasta i zwiekszeniu retencji uwzgledniamy réwniez w
miejscowych planach przestrzennego juz na etapie planowania, na etapie uzgodnien

w zakresie odprowadzania wéd opadowych lub roztopowych z terenu planowanych inwestycji,
poprzez zastosowanie zielono-btekitnej infrastruktury (zielone dachy i $ciany, ogrody deszczowe),
koniecznos¢ retencjonowania wod opadowych czy zakaz likwidacji istniejgcej sieci hydrograficznej
(kanaty, rowy) i jej zakrywania.

W roku 2021 rozpoczniemy prace nad ,Kodeksem dobrych praktyk w procesie inwestycyjnym”, w
zakresie sposobu zagospodarowania wdéd opadowych. Rekomendacja do jego stosowania bedzie
dotyczy¢ jednostek miejskich, deweloperdw i indywidualnych inwestoréw prywatnych. Przyktady
realizacji takich dziatan to Osrodek Sportu i Rekreacji na Pradze-Potudnie (ul. Siennicka 40), gdzie

mamy kompleks szesciu ogrodéw deszczowych.

Dziatania 8.1 i 8.2 bedg mie¢ wymiar ogdlnomiejski, dzielnicowy oraz lokalny. Koniecznym jest
uwzglednienie tych kwestii w planowaniu przestrzennym oraz przy opracowywaniu mpzp,
wydawaniu decyzji WZ (warunkach zabudowy) i pozwolen na budowe (Dziatanie 11.4). Dziatania beda
prowadzi¢ do zwiekszenia potencjatu ustug ekosystemowych waznych dla zwiekszenia pojemnosci

retencyjnej, a takze zapewnienia mieszkarncom miejsc wypoczynku i kontaktu z przyroda.

Rozwdj btekitno-zielonej infrastruktury miasta, jej utrzymywanie we wiasciwym stanie i ochrona

istniejgcych obiektéw bedg miaty wptyw na szereg miejskich funkcji sfer zycia. Mozna tu wymienic:

e poprawe jakosci powietrza dzieki wychwytywaniu pytdw zawieszonych przez zieler wysoka
(drzewa);

o ochrone lokalnego klimatu, w tym zmniejszenie intensywnosci zjawiska miejskiej wyspy
ciepta dzieki ewapotranspiracji i zacienieniu;

e redukcje hatasu i negatywnego wptywu zanieczyszczenia $wiattem;

151 Obecnie procedowane s3 zarzadzenia wprowadzajace poszczegdlne standardy bedace czedcig Karty Praw

Drzew (stan na styczen 2021)
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zwiekszenie retencji gruntowej, a w konsekwencji unikanie lokalnych podtopien przy
jednoczesnym zmniejszeniu intensywnosci parowania;

wykorzystanie form obszarowych i liniowych do czystego transportu — pieszego
i rowerowego;

umozliwienie spedzania czasu wolnego, wypoczynku i rekreacji;

a takze zdolnos¢ do sekwestracji (oddzielenia i wychwycenia) dwutlenku wegla w oparciu
o proces fotosyntezy i fitoremediacji — oczyszczania Srodowiska.
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Cel szczegotowy 9.

Zachowanie i wzmocnienie
roznorodnosci biologicznej

Dziatanie 5.1

trzymanie i ustanawianie
form ochrony przyrody

Dziatanie 9.2

stworzenie dogodnych
warunkow bytowania
fauny i flory

Bogactwo wystepujacych w Warszawie gatunkéw fauny i flory oraz tereny i obiekty cenne
przyrodniczo sg jednym z najwiekszych waloréow naszego miasta i muszg by¢ objete skuteczng
ochronga. Nalezy przede wszystkim utrzymac stan obecny w zakresie stworzenia dogodnych
warunkéw bytowania fauny i flory (Dziatanie 9.2) oraz istniejgcych juz obiektéw i terendw objetych

formami ochrony przyrody (Dziatanie 9.1).

Aby jeszcze bardziej wzmocnic réznorodnos¢ biologiczng planuje sie ustanowienie nowych formy
ochrony przyrody (Dziatanie 9.1). Duza réznorodnos¢ biologiczna zapewnia stabilnos$¢ ekosystemow,
co z kolei wptywa na jakos$¢ swiadczonych przez nie ustug. Ma to bezposredni wptyw na jakosc¢ zycia
w miescie.

Do innych dziatan majgcych na celu ochrone réznorodnosci biologicznej a tym samy stuzgcych

realizacji celu szczegétowego 9 nalezy m. in.:

e wprowadzenie standardéw dotyczacych pielegnacji terendw zieleni uwzgledniajgcych
ochrone zwierzat (np. pozostawianie niekoszonych i niegrabionych powierzchni,
ksztattowanie atrakcyjnej dla zwierzat strefy brzegowe] zbiornikéw wodnych, umieszczanie
tratw legowych na zbiornikach wodnych, wymaganie opinii i ekspertyz przed podjeciem prac

pielegnacyjnych)

e wprowadzenie w postepowaniach w sprawie wydania decyzji Srodowiskowych analizy
mozliwych do zastosowania rozwigzan odnoszacych sie do ochrony zwierzat i ich siedlisk, np.:
zmniejszenie ryzyka kolizji ptakéw z obiektami budowlanymi, sposoby zachowania lokalnych
powigzan przyrodniczych, odpowiednie profilowanie brzegéw zbiornikdw wodnych. Ocena
bedzie dokonywana w oparciu o aktualny stan wiedzy i dgzy¢ bedzie do zminimalizowania
zagrozen dla awifauny, ptyngcych z wykorzystania elementow szklanych lub

wysokorefleksyjnych oraz dla matych zwierzat, wynikajacych z fragmentacji terendéw.
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EDUKACIA

Cel szczegofowy 10,

Podniesienie stanu
swiadomosci ekologicznej
mieszkancow i ksztattowanie
postaw proekologicznych

Dziafanie 10.1.

Edukacja ekologiczna i
promocja postaw
proekologicznych

Wazna role w ksztattowaniu i ochronie srodowiska odgrywa swiadomos¢ ekologiczna mieszkancow.
Ich zaangazowanie w dziatania na rzecz poprawy jakosci Srodowiska jest jednym z podstawowych
warunkéw osiagniecia celéw POS, dlatego tez wérdd dziatan, jakie obecnie s realizowane i beda
kontynuowane przez m.st. Warszawa jest prowadzenie edukacji ekologicznej spoteczeristwa —
rozumianej jako dziatania majgce na celu ksztattowanie i wychowywanie spoteczeristwa w duchu
poszanowania srodowiska przyrodniczego, polegajacego na korzystaniu z zasobdw srodowiska
przyrodniczego w sposéb racjonalny, odpowiedzialny oraz gwarantujgcy zachowanie ich dla
przysztych pokolen.

Od wielu lat Warszawa jest organizatorem i aktywnie uczestniczy w wielu akcjach, kampaniach,
imprezach proekologicznych, w trakcie ktérych edukuje mieszkancow w zakresie zmian klimatu,
ochrony Srodowiska, zréwnowazonego rozwoju. Planujemy rozwdj dziata edukacyjnych, w
szczegblnosci opartych o zagadnienia kluczowe z punktu widzenia podnoszenia swiadomosci
mieszkancow miasta na temat jego zasobdw przyrodniczych, roli Srodowiska przyrodniczego w

funkcjonowaniu miasta i wyzwan zwigzanych ze zmianami klimatycznymi:

Lasy Miejskie — przygotowanie i realizacja zajec¢ z edukacji przyrodniczo-lesnej w zakresie ochrony

przyrody i gospodarki lesnej. Organizowane sg réznego typu obserwacje, eksperymenty, pokazy
i zajecia terenowe. Zajecia edukacyjne dla dzieci w wieku przedszkolnym, dzieci i mtodziezy
w wieku szkolnym oraz oséb dorostych sg prowadzone Centrum Edukacji Przyrodniczo-Lesnej, w

Lasach: Kabaty, Sobieskiego, Mtociny, Brédno, Bielany, Bemowo, na Kole,

- Ogrdd Zoologiczny — zajecia edukacyjne, warsztaty z udziatem zywych zwierzat, np. Po co komu

Ogon?, ZOO pod lupa, Opieka nad zwierzetami egzotycznymi i domowymi,

- Zarzad Zieleni — edukacja ekologiczna skoncentrowana na podnoszeniu swiadomosci spotecznej

na temat korzysci jakie niesie dla srodowiska i mieszkancéw zielert miejska, a takze edukacja w
zakresie rozumienia specyfiki i potrzeb zieleni miejskiej oraz naktadéw pracy bedacych
przejawem planowego zarzadzania zielenig miejskg (w tym utrzymanie ciggtosci drzewostanu
miejskiego, nowe nasadzenia zieleni wysokiej i niskiej, regularne prace utrzymaniowe i

pielegnacyjne, specjalistyczne badania i ekspertyzy czy inwentaryzacja zieleni)

- Dzielnica Wista — kampania edukacyjna informujgca o sposobach ograniczania wytwarzania
odpadow komunalnych oraz o zakresie prawidtowych sposobéw selektywnego zbierania

odpadodw, akcja ,Lato w miescie” - bezptatne rejsy promujace zegluge pasazerska



Biuro Ochrony Powietrza:

kampania edukacyjna na rzecz wymiany pozaklasowych kottéw na paliwo state uzywanych
do ogrzewania pomieszczen: kampanie informacyjne (z uzyciem nosnikéw reklamowych
w pojazdach komunikacji miejskiej, reklamy zewnetrznej, reklamy w prasie lokalnej

i w przestrzeni wirtualnej),
zwiekszenie swiadomosci mieszkancédw na temat dostepnego dofinansowania,
wprowadzenie do warszawskich szkét lekcji z zakresu zmiany klimatu i jakosci powietrza,

ograniczenie zuzycia plastiku , tj. przedmiotdw jednorazowego uzytku w Urzedzie,
jednostkach organizacyjnych m.st. Warszawy oraz w trakcie wydarzen organizowanych przez

m.st. Warszawe,

- Biuro Gospodarowania Odpadami:

organizowanie akcji i kampanii ekologicznych informujgcych o sposobach ograniczania
wytwarzania odpaddéw komunalnych oraz w zakresie prawidtowych sposobdw selektywnego
zbierania odpadéw komunalnych i mechanizméw funkcjonowania gospodarki odpadami

komunalnymi w m.st. Warszawie,

wspieranie miejskich dziatan, programéw i inicjatyw w zakresie ograniczenia wytwarzania

prowadzonych przez organizacje spoteczne,

kampania edukacyjna na rzecz segregacji odpaddw,

- Biuro Marketingu Miasta:

e kampania edukacyjna na rzecz segregacji odpaddw, zero waste, korzystania
z komunikacji miejskiej, zazielenienia przestrzeni miejskiej w miejskich mediach

spotecznosciowych,

e promocja dostepnych technologii i mozliwosci finansowania efektywnosci energetycznej
i OZE za pomocg kanatéw dystrybucyjnych m.st. Warszawy (w tym kanaty na mediach
spotecznosciowych),

- Biuro Ochrony Srodowiska

usuwanie i unieszkodliwianie wyrobdéw/odpaddw zawierajgcych azbest, ulotki oraz

przyznawanie dotacji na ten cel,

rozpropagowanie idei gromadzenia wody wsréd wszystkich mieszkaricow Warszawy

(m.in. udzielanie dotacji),

warsztaty edukacyjne na temat wtasciwego zagospodarowania wéd opadowych

i roztopowych,

- Dzielnice m.st. Warszawy:

organizacja akcji i imprez promujgcych zachowania proekologiczne oraz udziat Miasta w tego
rodzaju wydarzeniach np. Ursynowskie EKO-prelekcje — cykl spotkan poswieconych
przyrodzie Ursynowa, Sprzatanie Swiata, Ekopiknik, Godzina dla Ziemi, Dzieri Ziemi, Piknik

z Klimatem,
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- Dzielnicowe Programy Edukacji Ekologicznej,
- MPO - Centrum edukacji ekologicznej, ul. Kampinoska 1:
- przeprowadzanie warsztatow recyklingu dla dzieci,

- dziatalno$¢ edukacyjna oraz promocyjna w zakresie ekologii pod katem unieszkodliwiania
odpadéw.

Majac na uwadze wazng role edukacji ekologicznej w Programie okreslono szeroki zakres dziatan
edukacyjnych w celu podniesienia swiadomosci ekologicznej ktére zostaty szczegétowo

przedstawione w harmonogramie rzeczowo-finansowym (zatgcznik 2).

ZARZADZANIE

Cel szczegotowy 11,

Usprawnienie systemu
zarzgdzania ochrong
srodowiska

Dziatanie 11.1.

Opracowanis baz
—|danych umozliwiajgcych
inwentaryzacje
elementdw Srodowiska

Dziatanie 11.2.

Prowadzenie
— monitoringu i
rozpozZnawanie
zagroizen w obszarach
ochrony srodowiska

Dziatenie 11.3.

Prowadzenie kontroli i
nadzoru dziatanosci
wiphnwajgoych na stan
srodowiska

Dziatanis 11.4.

fwiekszenie roli
ochrony Srodowiska i
BZI'W w polityce miasta

Dziatanie 11.5.

Wzrnocnienie
wspotpracy z
partnerami na rzecz
ochrony srodowiska

Skuteczne zarzadzanie Srodowiskiem i jego ochrong bedzie stanowito wsparcie dla dziatan

mitygacyjnych i adaptacyjnych i realizacji celéw okreslonych w Programie.

Osiggniecie spdjnej i jednolitej koncepcji zarzgdzania ochrong srodowiska to powazne wyzwanie
Istotne z tego punktu widzenia jest posiadanie odpowiedniej wiedzy na temat poszczegdlnych
elementow Srodowiska i ich jakosci. Dlatego dokonczone zostang dziatania zwigzane z prowadzeniem
baz danych (Dziatanie 11.1) oraz monitoringiem srodowiska i rozpoznaniem zagrozen (Dziatanie
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11.2). Dziatanie te dotyczg wszystkich elementéw srodowiska, przy czym najistotniejsze sg te
zwigzane z zielenig (np. baza zieleni, Mapa Koron Drzew) i jakoscig powietrza (Warszawski Indeks

Powietrza).

Dla wdrozenia jednolitego i skutecznego zarzadzania wyzwaniami przyrodniczymi konieczne jest
zwiekszenie roli Biura Ochrony Srodowiska oraz Biura Ochrony Powietrza i Polityki Klimatycznej. Oba
biura, wedtug wtasciwosci i w ramach swoich zadan bedg monitorowaé i koordynowaé dziatania
innych jednostek miasta, ktdre majg znaczenie dla ochrony srodowiska przyrodniczego, np. w
zakresie wymiany kopciuchéw, stosowania odnawialnych zrédet energii, czy instalowania elementéw
zielono-btekitnej infrastruktury w nowych miejskich inwestycjach. Mozliwosci opiniowania tych

dziatan zostaty przewidziane w wewnetrznych regulaminach i procedurach urzedu m.st. Warszawy.

W celu egzekwowania obowigzujgcych przepisdw ochrony srodowiska prowadzone bedg kontrole
zaréwno mieszkancodw (m.in. przestrzeganie uchwaty antysmogowej) jak i przedsiebiorcéw (m.in.
wiasciwe postepowanie z odpadami) (Dziatanie 11.3). Zwiekszenie efektywnosci kontroli umozliwi

wiekszy zakres wspotpracy ze Strazg Miejska.

Kontrole przestrzegania uchwaty antysmogowe] realizowane zgodnie z nowym Programem ochrony
powietrza (kod dziatania WMaKoUa) dotyczg w szczegdlnosci wykorzystywanego zrddta ciepta lub
stosowanego paliwa lub popiotéw paleniskowych. Przeprowadzane przez Straz Miejskg kontrole
pomoga wptynac na dostosowanie uzytkowanych systemoéw grzewczych do obowigzujgcych
wymagan, a takze na zmiane stosowanych paliw, co posrednio przyczyni sie do poprawy jakosci

powietrza.

Dla realizacji celéw szczegdtowych niezbedne jest podniesienie wagi kwestii Srodowiskowych we
wszystkich dziataniach Miasta (Dziatanie 11.4). Bedzie to realizowane przez regulacje w postaci
uchwat i zarzadzen, wprowadzaniu odpowiednich zapiséw do decyzji administracyjnych oraz co
szczegblnie istotne zwiekszanie budzetu przeznaczonego na ochrone srodowiska. Prowadzone bedg
takze dziatania zwigzane z procedurami planistycznymi, ktére zgodnie z ustaleniami Warszawskiego
programu ochrony zasobow wody bedg miaty na celu zapobieganie dalszemu odwodnieniu miasta jak
rowniez zwiekszenie retencji. Zrealizowane zostanie to poprzez uwzglednianie problematyki retencji
w miejscowych planach zagospodarowania przestrzennego juz na etapie projektowania, w
wydawanych uzgodnieniach w zakresie odprowadzania woéd opadowych lub roztopowych z terenu
planowanych inwestycji, jak rowniez poprzez zastosowanie zielono-btekitnej infrastruktury (zielone
dachy i sciany, ogrody deszczowe) i koniecznosc¢ retencjonowania wod opadowych oraz zakaz

likwidacji istniejgcej sieci hydrograficznej (kanaty, rowy) i jej zakrywania.

Na jakos$¢ srodowiska przyrodniczego Warszawy majg wptyw réwniez czynniki zewnetrzne, jak chocby
emisje zanieczyszczen z terenu gmin osciennych. Dlatego duzego znaczenie nabiera wspétpraca z
podmiotami zewnetrznymi jak chocby gminy i instytucje, np. Urzad Marszatkowski, firmy
energetyczne (Dziatanie 11.5). Planowane jest dalsze wzmocnienie wspdtpracy z gminami o$ciennymi

w ramach obszaru funkcjonalnego m.st. Warszawy.

Szczegdtowe informacje na temat zadan realizowanych w ramach poszczegdlnych celéw
szczegdtowych i dziatan i ich finansowania przedstawiono w zataczniku nr 2 (harmonogram rzeczowo-
finansowy). W harmonogramie zaprezentowano (w formie tabelarycznej) m.in. dane

nt. instrumentdéw finansowych i przewidywanych potrzeb finansowych w odniesieniu do
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poszczegdlnych zadan. Dane dotyczgce inwestycji i ich finansowania zostaty zebrane na przetomie
2020/ 2021 roku.
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5 SYSTEM MONITOROWANIA | EWALUACJI PROGRAMU

Cele i dziatania przedstawione w Programie realizowane sg przez odpowiednie podmioty wskazane
w harmonogramie rzeczowo-finansowym, tj. w zatgczniku nr 2. Skutecznos¢ i efektywnos¢ wdrazania
Programu ochrony srodowiska dla m.st. Warszawy na lata 2021 —2024 beda podlegaty regularnej
ocenie. Co dwa lata (tj. w roku 2022 i 2024) Prezydent m.st. Warszawy przedstawi Radzie Miasta
raport z realizacji Programu®>2, Na etapie przygotowania tych raportéw przeprowadzona zostanie

ewaluacja Programu.

Ponadto, zgodnie z Zarzadzeniem nr 1277/2019 Prezydenta m.st. Warszawy z dnia 1 sierpnia 2019 r.
W sprawie wprowadzenia systemu zarzgdzania strategig rozwoju miasta, Pos$ jako jeden z

dokumentéw wykonawczych, bedzie podlegat monitorowaniu.

Corocznie bedzie sporzgdzany i publikowany raport z realizacji Pos, stanowigcy podstawe do

opracowania rocznego raportu z realizacji Strategii #Warszawa2030.

Na poziomie operacyjnym za przygotowanie ww. raportow odpowiedzialne bedzie Biuro Ochrony
Srodowiska. Do ich opracowania niezbedne bedzie zaangazowanie wszystkich partneréw
uczestniczgcych w opracowania Programu i realizujgcych dziatania (biura, dzielnice, partnerzy

zewnetrzni).

Zgodnie z ww. Zarzadzeniem zostata powotana Rada Programu, ktéra odpowiada za osiggniecie
zatozonych w programie celdw, zatwierdza najwazniejsze etapy opracowania i wdrazania programu.
W skfad Rady wchodzg przedstawiciele realizatoréw dokumentu. Osigganie celéw monitorowane
bedzie na podstawie analizy wskaZznikéw oraz innych dostepnych badan ilosciowych i jakosciowych.

Przedmiotem monitoringu realizacji programu bedg réwniez ryzyka wdrazania celéw i dziatan.

W zataczniku nr 1 przedstawiono poszczegdlne obszary interwencji, cele szczegdtowe i dziatania.
Okreslono réwniez wskazniki produktu (co ma by¢ zrealizowane) oraz wskazniki rezultatu (jaki efekt
ma by¢ osiggniety). Bedg one wykorzystywane w procesie monitorowania realizacji zadan i osiggania

celow.

152 7Zgodnie z art. 18 ust. 2 ustawy Prawo ochrony srodowiska
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6 SYSTEM REALIZACJI PROGRAMU

Z formalnego punktu widzenia odpowiedzialnos¢ w zakresie osiggania celéw programu spoczywa na
Prezydencie m.st. Warszawy. Na poziomie operacyjnym za realizacje zadan wtasnych odpowiadaé
bedg poszczegdlne biura, dzielnice i jednostki miejskie. Za realizacje zadan monitorowanych
odpowiadac¢ bedg podmioty i instytucje niezalezne (publiczne i prywatne), ale realizujgce zadania w
zakresie ochrony srodowiska.

Realizatorami wewnetrznymi programu beda:
- biura Urzedu m.st. Warszawy
- dzielnice m.st. Warszawy
- miejskie jednostki organizacyjne
- inne jednostki m.st. Warszawy.
Realizatorami publicznymi i prywatnymi programu beda:

- podmioty gospodarcze zlokalizowane na terenie miasta (komunalne i prywatne)

zobowigzane do wykonania okreslonych inwestycji i planowanych dziatan,

- mieszkancow Warszawy — spoteczno$¢ lokalna bedaca zarazem odbiorcg efektéw wdrazania
Pos, ktéra bedzie uczestniczyta w realizacji wybranych dziatan (udziat w projektach edukacji
ekologicznej, realizacja inwestycji proekologcznych na terenie wtasnych nieruchomosci
(efektywnos¢ energetyczna, rozwdj OZE, przytaczanie sie do sieci infrastruktury miejskiej,

zmiana nawykow na takie, ktére minimalizowaé beda presje na sSrodowisko itp.),

- instytucje publiczne, niezalezne od Urzedu Miasta, ktérych dziatania wspiera¢ beda osigganie
celéw Po$ (np. Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska, Mazowiecki Wojewddzki Inspektor
Ochrony Srodowiska, Marszatek Wojewddztwa Mazowieckiego itp.) i z ktérymi podmioty

zaangazowane we wdrazanie programu bedg wspoétpracowaty.
Do Zrédet finansowania realizacji Po$ naleza:
- budzet m.st. Warszawy,
- Srodki unijne,
- Srodki partneréw publicznych,
- Srodki partneréw prywatnych,
- inne $rodki zewnetrzne.

Za osiggniecie celéw Programu odpowiada Rada Programu, o ktdrej mowa w rozdziale 4.1., w skfad

ktorej wchodzg m.in. realizatorzy zadan.

Przedstawiony w zatgczniku nr 2 Harmonogram rzeczowo-finansowy zawiera liste planowanych
zadan oraz wskazuje podmioty odpowiedzialne za ich realizacje. Opisuje on rowniez przewidywany

termin realizacji, szacunkowe koszty zadania oraz wskazuje zrddta finansowania.
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Wdrazanie Programu polega¢ bedzie na:

— wykonaniu zadan wtasnych Prezydenta m.st. Warszawy, planowanych do przeprowadzenia w

ramach Pos;

— wspotpracy z podmiotami i instytucjami ochrony srodowiska niezaleznymi od Prezydenta, ale
istotnymi z punktu widzenia skutecznosci i efektywnosci realizacji celéw programu
(m.in. WIOS, RDOS, Urzad Marszatkowski, Wojewddzki Fundusz Ochrony Srodowiska i
Gospodarki Wodnej i in.);

— wspotpracy z mieszkaricami miasta oraz organizacjami pozarzgdowymi dziatajgcymi na jego

terenie w celu zapewnienia osiggniecia celéw Pos;

— monitorowaniu realizacji zadan wtasnych oraz zaplanowanych przez inne podmioty
(prywatne i publiczne, niezalezne od Urzedu Miasta) prowadzgce dziatania i inwestycje w

zakresie ochrony srodowiska poprzez sporzadzanie raportéw z realizacji programu.

W harmonogramie rzeczowo-finansowym (zat. nr 2) przedstawiono zadania wynikajgce m.in. ze
zdefiniowanych zagrozen i probleméw dla poszczegdlnych obszaréw interwencji. Uwzgledniono
rowniez dziatania realizujgce ustawowe obowigzki Prezydenta m.st. Warszawy oraz dziatania

przyczyniajace sie do osiggniecia celdw zapisanych w dokumentach strategicznych wyzszego rzedu.
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WYKAZ SKROTOW

BAIPP — Biuro Architektury i Planowania Przestrzennego Urzedu m.st. Warszawy
BBiZK — Biuro Bezpieczenstwa i Zarzgdzania Kryzysowego Urzedu m.st. Warszawy
BGiK — Biuro Geodezji i Katastru Urzedu m.st. Warszawy

BGO — Biuro Gospodarki Odpadami Urzedu m.st. Warszawy

Bl — Biuro Infrastruktury Urzedu m.st. Warszawy

BMM — Biuro Marketingu Miasta Urzedu m.st. Warszawy

BOS - Biuro Ochrony Srodowiska Urzedu m.st. Warszawy

BOPiPK — Biuro Ochrony Powietrza i Polityki Klimatycznej Urzedu m.st. Warszawy
BDO — baza danych odpadowych

BZIW - btekitno-zielona infrastruktura Warszawy

C40 - Cities Climate Leadership Group

CHEM — procedura reagowania kryzysowego w przypadku wystgpienia zagrozenia chemicznego
GIOS — Gtéwny Inspektorat Ochrony Srodowiska

ICNIRP — Miedzynarodowa Komisja ds. Ochrony Przed Promieniowaniem

INF — procedura informowania ludnosci o zagrozeniach i sposobach postepowania na wypadek

zagrozen

LMW — Lasy Miejskie - Warszawa

KM PSP — Komenda Miejska Paistwowej Strazy Pozarnej m.st. Warszawy
m.st. — miasto stoteczne

MPK — Mazowiecki Park Krajobrazowy

MPO — Miejskie Przedsiebiorstwo Oczyszczania w m.st. Warszawie Sp. z 0.0.
MPPPiSR — Miejska Pracownia Planowania Przestrzennego i Strategii Rozwoju
MPSZOK — Mobilny Punkt Selektywnego Zbierania Odpadéw Komunalnych
MPWiK — Miejskie Przedsiebiorstwo Wodociggdw i Kanalizacji w m.st. Warszawie Spétka Akcyjna
MPZP — miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego

MW — Metro Warszawskie Sp. z 0.0.

MZA — Miejskie Zaktady Autobusowe Sp. z 0.0.

NBS — infrastruktura oparta na naturze (Nature-Based Solutions)

NFOSiGW — Narodowy Fundusz Ochrony Srodowiska i Gospodarki Wodnej
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NO, — dwutlenek azotu

OZE — odnawialne Zrddta energii

PEM — Promieniowanie elektromagnetyczne

P&R — parkingi Parkuj i Jedz (Park+Ride)

PBC — Powierzchnia Biologicznie Czynna

PCB — polichlorowane bifenyle

PGNIG TERMIKA S.A. — Polskie Gdrnictwo Naftowe i Gazownictwo TERMIKA S.A.
PGW Wody Polskie — Panstwowe Gospodarstwo Wody Polskie

PIG PIB — Panistwo Instytut Geologiczny Paristwowy Instytut Badawczy
POP — Program ochrony powietrza dla Mazowsza

Pos — Program ochrony srodowiska dla m.st. Warszawy na lata 2021-2024
PSZOK — Punkt Selektywnego Zbierania Odpadéw Komunalnych

RDOS - Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w Warszawie

RIPOK — Regionalne Instalacje Przetwarzania Odpaddw Komunalnych
ROJP — roczna ocena jakosci powietrza w wojewddztwie mazowieckim
SKM — Szybka Kolej Miejska w Warszawie

SCT — strefa czystego transportu

SEAP 2020 — Sustainable Energy Action Plan — Plan na rzecz zréwnowazonego zuzycia energii dla

Warszawy w perspektywie do 2020 roku

SM — Straz Miejska m.st. Warszawy

SOT — strefa ograniczonego transportu

SPPN — Strefa Ptatnego Parkowania Niestrzezonego

SPW — System Przyrodniczy Warszawy

STUOS — Stacja Termicznej Utylizacji Osadéw Sciekowych

SUIKZP — Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego
TW — Tramwaje Warszawskie Sp. z 0.0.

UM — Urzad miasta stotecznego Warszawy

Warszawal9 115 — Miejskie Centrum Kontaktu Warszawa 19 115

WCIES — Warszawskie Centrum Innowacji Edukacyjno-Spotecznych i Szkolen
WHO — Swiatowa Organizacja Zdrowia (World Health Organization)

WIP — Warszawski Indeks Powietrza
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WIOS — Wojewddzki Inspektor Ochrony Srodowiska

WOChK — Warszawski Obszar Chronionego Krajobrazu

WOF — Warszawski Obszar Funkcjonalny

WPGO 2022 — Wojewddzki Plan Gospodarki Odpadami dla Mazowsza na lata 2022
WPGO 2024 — Wojewddzki Plan Gospodarki Odpadami dla Mazowsza na lata 2024
WSO — Wojewddzki System Odpadowy

WUC — Wodociag Ukfadu Centralnego

ZDM — Zarzad Drég Miejskich w Warszawie

ZGN — Zaktad Gospodarowania Nieruchomosciami

ZIT — Zintegrowane Inwestycje Terytorialne

ZMiD — Zarzad Miejskich Inwestycji Drogowych

ZMSP — Zarzad Mienia Skarbu Panstwa

ZOM — Zarzad Oczyszczania Miasta w Warszawie

ZTM — Zarzad Transportu Miejskiego w Warszawie

ZTP — Zarzad Terendéw Publicznych

ZZW — Zarzad Zieleni m.st Warszawy
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SEOWNICZEK

benzo(a)piren — wielopierscieniowy weglowoddr aromatyczny (WWA); wykazuje matg toksycznosé

ostrg, zas duzg toksycznosé przewlekta, co zwigzane jest z jego zdolnos$cig kumulacji w organizmie
biocentra — obszary o najwyzszych walorach przyrodniczych

réznorodnos¢ biologiczna — zrdznicowanie wszystkich organizmdw zyjgcych na Ziemi, bedacych
nieodtgczng czescig zamieszkiwanych przez siebie ekosystemoéw oraz zespotéw ekologicznych.
Obejmuje réznorodnosc¢ w obrebie danego gatunku, gatunkédw w okreslonym siedlisku oraz na

poziomie ekosystemow

biotyp — osobniki réznigce sie od innych blisko spokrewnionych okreslonymi cechami biologicznymi,

np. sposobem budowy gniazd, barwg wydawanego gtosu, rodzajem pobieranego pokarmu

btekitno-zielona infrastruktura Warszawy'>3 — strategicznie zaplanowana sie¢ obszaréw lub
obiektéw naturalnych i pétnaturalnych z innymi cechami srodowiskowymi (wraz z wodami),

zaprojektowana i zarzagdzana w sposdb majgcy zapewnié szerokg game ustug ekosystemowych

bonitacja przewietrzania — wartosciowanie warunkdow przewietrzania miasta w zaleznosci od jego
skutecznosci, pozwala na wyznaczenie obszaréw, w ktérych w obecnosci wiatru zachodzi szczegélnie

intensywna wymiana powietrza miedzy miastem a jego otoczeniem

Cities Climate Leadership Group — grupa 96 miast na catym swiecie, ktdre reprezentujg jedng
dwunastg swiatowej populacji i jedng czwartg $wiatowej gospodarki. Stworzona i prowadzona przez
miasta, C40 koncentruje sie na przeciwdziataniu zmianom klimatycznym i stymulowaniu miejskich
dziatan, ktére ograniczajg emisje gazéw cieplarnianych i zagrozenia klimatyczne, jednoczesnie

poprawiajgc zdrowie, dobrobyt i mozliwosci ekonomiczne mieszkaricéw miast

Circular Economy — gospodarka obiegu zamknietego jest to koncepcja gospodarcza, w ktdrej
produkty, materiaty oraz surowce powinny pozostawac w gospodarce tak dtugo, jak jest to mozliwe,
a wytwarzanie odpaddéw powinno by¢ jak najbardziej zminimalizowane. Idea ta uwzglednia wszystkie
etapy cyklu zycia produktu, zaczynajac od jego projektowania, poprzez produkcje, konsumpcje,

zbieranie odpaddw, az do ich zagospodarowania

dekontaminacja — proces polegajacy na usunieciu i dezaktywacji substancji szkodliwej (chemikaliow,
materiatow radioaktywnych, czynnikéw biologicznych), ktéra zagraza zyciu lub zdrowiu organizmu

zywego poprzez kontakt bezposredni lub uzywane sprzety

dni upalne — dni z temperaturg powyzej 30°C

153 Definicja wypracowana na potrzeby prac nad Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania przestrzennego
m.st. Warszawy na podstawie definicji zawartej w komunikacie KOMISJI DO PARLAMENTU EUROPEJSKIEGO, RADY,
EUROPEJSKIEGO KOMITETU EKONOMICZNO-SPOtECZNEGO | KOMITETU REGIONOW pt. "Zielona infrastruktura —
zwiekszanie kapitatu naturalnego Europy"

(zrédto: Komunikat Komisji dla Parlamentu Europejskiego, Rady, Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego i
Komitetu Regionéw Bruksela, 06.05.2013, https://eur-lex.europa.eu/resource.html?uri=cellar:d41348f2-01d5-4abe-b817-
4c73e6f1b2df.0007.03/DOC_1&format=PDF)
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dwutlenek azotu — gaz o toksycznym dziataniu polegajgcym na ograniczeniu dotlenienia organizmu,
obcigzajgcym zdolnosci obronne na infekcje, dziata draznigco na oczy i drogi oddechowe, jest

przyczyng zaburzen w oddychaniu, powoduje choroby alergiczne

ekoprojekt — wymogi m.in. dotyczgce montowania nowych kottéw i kominkdw spetniajgcych normy

emisyjne wynikajgce z tresci rozporzadzen Komisji UE):

e ROZPORZADZENIA KOMISJI (UE) 2015/1189 z 28 kwietnia 2015 r. w sprawie wykonania
dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/125/WE w odniesieniu do wymogdw

dotyczacych ekoprojektu dla kottéw na paliwo state

e ROZPORZADZENIA KOMISJI (UE) 2015/1185 z 24 kwietnia 2015 r. w sprawie wykonania
dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/125/WE w odniesieniu do wymogdw
dotyczacych ekoprojektu dla miejscowych ogrzewaczy pomieszczen na paliwo state

ewapotranspiracja — catoksztatt proceséow zwigzanych z odptywem do atmosfery wody parujacej
z powierzchni gleby (ewaporacja) pokrytej roslinnoscia (transpiracja)

fala upatow — cigg co najmniej 3 dni, w ktédrym Srednia temperatura maksymalna osigga przynajmniej
30°C; tzn. w okresie takim wystepujg zaréwno dni upalne (tzn. z temperaturg maksymalng powyzej
30°C), jak i gorace (z temperaturg maksymalng powyzej 25°C), przy czym muszg by¢ spetnione
warunki: 1) liczba dni upalnych powinna by¢ wieksza lub przynajmniej rowna liczbie dni goracych, 2)

cigg dni gorgcych miedzy upalnymi nie moze przekraczac trzech

fitoremediacja — jedna z metod oczyszczania Srodowiska, wykorzystujgca zdolnosci niektdrych
gatunkéw roslin do pobierania z gleby i akumulowania w tkankach zanieczyszczen (m.in. metali

ciezkich) w ilosciach przekraczajgcych potrzeby pokarmowe roslin

instalacja komunalna — instalacja do przetwarzania niesegregowanych (zmieszanych) odpadow
komunalnych lub pozostatosci z przetwarzania tych odpaddw, zapewniajgca mechaniczno-biologiczne
przetwarzanie niesegregowanych (zmieszanych) odpadéw komunalnych i wydzielanie

z niesegregowanych (zmieszanych) odpadéw komunalnych frakcji nadajacych sie w catosci

lub w czesci do odzysku lub sktadowanie odpaddéw powstajgcych w procesie mechaniczno-
biologicznego przetwarzania niesegregowanych (zmieszanych) odpadéw komunalnych oraz

pozostatosci z sortowania odpadéw komunalnych

lasy - lasy o pow. >0,1ha, potoZzone na terenie Warszawy, o wiodacej funkcji ochronnej, ponadto

petnigce funkcje przyrodnicze i spoteczne, w tym edukacyjne

miejska wyspa ciepta — zjawisko wystepujgce w obszarach zurbanizowanych, polegajgce na wzroscie
temperatury w miescie w stosunku do terendw je otaczajgcych. Dotyczy w szczegdlnosci centréow
miast z gestg zabudowg, pozbawionych zieleni i zbiornikdw lub ciekdw wodnych. Miejska wyspa
ciepta charakteryzuje sie duzg zmiennoscig dobowg i roczng, a takze czesciej wystepuje latem niz
zimg. Najwieksze rdznice temperatur majg miejsce w trakcie pogodnych i bezchmurnych nocy, kiedy

nagromadzone w dzien w miescie ciepto jest uwalniane
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niska emisja — potoczne sformutowanie, uzywane dla okreslenia emisji zanieczyszczen do powietrza
pochodzacej z wielu, rozproszonych zrédet (najczesciej z indywidualnych systemdéw grzewczych).

Emitory takie majg wylot na niewielkiej wysokosci od kilku metréw, nie przekraczajg 25 m

odzysk — proces, ktorego gtdwnym wynikiem jest to aby odpady stuzyty uzytecznemu zastosowaniu
przez zastgpienie innych materiatéw, ktére w przeciwnym przypadku zostatyby uzyte do spetnienia
danej funkcji, lub w wyniku ktérego odpady sg przygotowywane do spetnienia takiej funkcji w danym

zaktadzie lub ogdlnie w gospodarce

ogrdd botaniczny — urzgdzony i zagospodarowany teren bedgcy miejscem ochrony ex situ, uprawy
roslin réznych stref klimatycznych i siedlisk, uprawy roslin okreslonego gatunku oraz prowadzenia
badan naukowych i edukacji, wraz z infrastrukturg techniczng i budynkami funkcjonalnie z nim

zwigzanymi

ogradd zoologiczny — urzgdzony i zagospodarowany teren, gdzie sg przetrzymywane oraz
eksponowane publicznie przez co najmniej 7 dni w roku, zywe zwierzeta gatunkéw dziko
wystepujacych (z wyjatkiem: osSrodkéw rehabilitacji dzikich zwierzat, cyrkow, sklepéw ze zwierzetami,
miejsc, w ktorych eksponowanych jest publicznie nie wiecej niz 15 gatunkdw tych zwierzat i tacznie
nie wiecej niz 50 okazéw gadow, ptakdw i ssakéw), wraz z infrastrukturg techniczng i budynkami

funkcjonalnie z nim zwigzanymi

park — ogdélnodostepny teren zieleni petnigcy funkcje publiczne, urzadzony i konserwowany

z przeznaczeniem na cele rekreacyjno-wypoczynkowe ludnosci, estetyczne oraz ekologiczne

Porozumienia Paryskie — porozumienie do Ramowe] konwencji Narodéw Zjednoczonych
sporzadzone w Paryzu 12 grudnia 2015 roku, w ktérym ustanowiono zasady ochrony klimatu. Jest to
pierwsze w historii powszechne, prawnie wigzgce porozumienie w tej sprawie. Polska jest strong tego
porozumienia. Gtéwnym zatozeniem porozumienia byto okreslenie dziatarn prowadzacych do
ograniczenia globalnego ocieplenia do wysokosci znacznie ponizej 2°C. Ma to na celu ograniczenie

ryzyka znacznej zmiany klimatu na swiecie. Porozumienie weszto w zycie 4 listopada 2016 roku

Porozumienie Burmistrzéw — najwieksza na $wiecie inicjatywa wtadz miejskich dotyczaca energii

i klimatu, zrzeszajaca przedstawicieli prawie 8 tys. wtadz lokalnych i regionalnych, ktére dobrowolnie
realizujg na swoim terenie europejskie cele klimatyczne i energetyczne oraz wdrazajg zintegrowany
program fagodzenia zmian klimatycznych i adaptacji do ich skutkéw. Warszawa jest cztonkiem
organizacji od 2009 r.

powierzchnia biologicznie czynna (teren biologicznie czynny) — grunt rodzimy pokryty roslinnoscia
oraz woda powierzchniowa na dziatce budowlanej, a takze 50% sumy nawierzchni tarasow
i stropodachow, urzadzonych jako state trawniki lub kwietniki na podtozu zapewniajgcym ich

naturalng wegetacje, o powierzchni nie mniejszej niz 10 m?

powierzchnia zieleni — zielen znajdujgca sie na wszelkich terenach o innym przeznaczeniu
podstawowym niz tereny zieleni. Rolg powierzchni zieleni jest przede wszystkim ksztattowanie
warunkéw klimatycznych i zapewnienie ciggtosci systemu BZIW, podnoszenie estetyki krajobrazu

oraz ograniczona funkcja rekreacyjna
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przetwarzanie — procesy odzysku lub unieszkodliwiania, w tym przygotowanie poprzedzajgce odzysk

lub unieszkodliwianie

pyt zawieszony PM2,5 — czastki pytu o srednicy aerodynamicznej do 2,5 um (PM - ang. particulate
matter), ktére mogg dociera¢ do gdérnych dréog oddechowych i ptuc oraz przenika¢ przez Sciany
naczyr krwiono$nych; jak wynika z raportéw Swiatowej Organizacji Zdrowia (WHO), dtugotrwate
narazenie na dziatanie pytu zawieszonego PM2,5 skutkuje skréceniem sredniej dtugosci zycia,
natomiast krétkotrwata ekspozycja moze powodowac wzrost liczby zgondéw z powodu choréb uktadu

oddechowego i krazenia oraz wzrost ryzyka nagtych przypadkéow wymagajacych hospitalizacji

pyt zawieszony PM10 — pyt o $rednicy aerodynamicznej do 10 um jest zanieczyszczeniem powietrza
sktadajgcym sie z mieszaniny czgstek statych, ciektych lub obu naraz, zawieszonych w powietrzu

i bedacych mieszaning substancji organicznych i nieorganicznych; pyt zawieszony moze zawierac
substancje toksyczne takie jak wielopierscieniowe weglowodory aromatyczne (m.in.
benzo(a)piren),metale ciezkie oraz dioksyny i furany; czastki te rdznig sie wielkoscia, sktadem

i pochodzeniem

recycling — odzysk, w ramach ktérego odpady sg ponownie przetwarzane na produkty, materiaty lub
substancje wykorzystywane w pierwotnym celu lub innych celach

sekwestracja dwutlenku wegla — proces polegajacy na oddzieleniu i wychwyceniu dwutlenku

wegla ze spalin w celu ograniczenia jego emisji do atmosfery

system przyrodniczy miasta — system obszaréw o specyficznych cechach, zidentyfikowanych
i wyznaczonych z zastosowaniem zasad ekologii i ekologii krajobrazu, ktérych gtéwnym zadaniem jest
regulowanie funkcjonowania srodowiska przyrodniczego w miescie, celowo wyodrebniona czes¢

miasta, petnigca nadrzedne funkcje przyrodnicze

tereny btekitno-zielonej infrastruktury (tereny BZIl) — parki, zielerice, powierzchnie zieleni, ogrody
botaniczne, ogrody zoologiczne, tereny ogrodéw dziatkowych, tereny cmentarzy, tereny uzytkowane
rolniczo i porolne, tereny pokryte roslinnos$cig pétnaturalng i spontaniczng, w tym obudowa

biologiczna wdd powierzchniowych, lasy, tereny wéd powierzchniowych

tereny cmentarzy — tereny stuzgce obecnie lub historycznie pochéwkowi zmartych, a takze miejsca
pochéwku zwierzat, mate obiekty historyczne oraz symboliczne, na ktérych znajduja sie elementy

zieleni

tereny ogroddw dziatkowych — urzadzony i zagospodarowany teren umozliwiajgcy prowadzenie
upraw ogrodniczych na wiasne potrzeby, stuzacy zaspokajaniu wypoczynkowych, rekreacyjnych i

innych socjalnych potrzeb spotecznosci lokalnych, a takze poprawiajacy lokalne warunki ekologiczne

tereny pokryte roslinnoscia pétnaturalng i spontaniczng, w tym obudowa biologiczna wéd
powierzchniowych - zieler stanowigca naturalng obudowe zbiornikéw i ciekéw wodnych,
zadrzewienia nie bedgce lasami (grunty porosniete roslinnoscig lesng, ktorych pole powierzchni jest

mniejsze od 0,1 ha), zakrzewienia, zarosla
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tereny uzytkowane rolniczo i porolne — tereny uzytkowane rolniczo to grunty orne, uzytki zielone:
taki i pastwiska trwate z zadrzewieniami $rédpolnymi, a takze sady. Tereny porolne: otwarte,

niezagospodarowane, pokryte roslinnoscig spontaniczng o réznym stopniu naturalnosci

tereny wod powierzchniowych — wszystkie wody stojgce lub ptyngce na powierzchni lgdu - zbiorniki
i cieki

tereny zieleni — parki, zielerice, ogrody dziatkowe, ogrody dydaktyczne oraz zieler towarzyszaca

roznym obiektom, a takze tereny zieleni nieurzadzonej z dominacjg zadrzewien (nie bedacych lasami)

uchwata antysmogowa — Uchwata nr 162/17 Sejmiku Wojewddztwa Mazowieckiego z dnia
24 pazdziernika 2017 r. w sprawie wprowadzenia na obszarze wojewddztwa mazowieckiego

ograniczen i zakazoéw w zakresie eksploatacji instalacji, w ktérych nastepuje spalanie paliw

unieszkodliwianie — procesy niebedgce odzyskiem, nawet jezeli wtédrnym skutkiem takiego procesu
jest odzysk substancji lub energii

ustugi ekosystemowe — korzysci, ktdre mieszkancy i mieszkanki miasta uzyskujg ze srodowiska
warunki abiotyczne — czynniki przyrody nieozywionej dziatajgce na organizmy danego srodowiska

zieleniec — ogdélnodostepny teren zieleni ponizej 2 ha, w ktdrego funkcji dominuje lokalna rekreacja
i wypoczynek. Do zielencéw zalicza sie przestrzenie publiczne o PBC250% niezaleznie od nazwy

wtasnej w MSI (np. ,plac”, ,skwer”)

zielone korytarze — tereny zieleni miejskiej o formie liniowej np. zielerh wzdtuz ulic i torowisk, zielone

ciagi pieszo-rowerowe, powigzania alejowe, zielerice o formie liniowej
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