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Łódzkiej Rady Działalności Pożytku Publicznego
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ws. Poparcia poparcia kierunku zmian w Strategii Zintegrowanego Rozwoju Łodzi 2020+ zaproponowanego  przez Koalicję na Rzecz Zrównoważonego Rozwoju Łodzi.
Łódzka Rada Działalności Pożytku Publicznego popiera kierunek zmian w Strategii Zintegrowanego Rozwoju Łodzi 2020+ zaproponowany przez Koalicję na Rzecz Zrównoważonego Rozwoju Łodzi i rekomenduje włączenie wniosku do prac nad Strategią.
Przewodniczący 

Łódzkiej Rady Działalności Pożytku Publicznego
Łukasz Prykowski 
Załącznik nr.1

WNIOSEK

Wnioskujemy o dokonanie poniższych modyfikacji w projekcie „Strategii zintegrowanego rozwoju Łodzi 2020+” przygotowanych przez Koalicję na rzecz Zrównoważonego Rozwoju Łodzi.
 Uwagi podzieliliśmy na ogólne i szczegółowe (odnoszące się do poszczególnych fragmentów projektu strategii).
Uwagi ogólne

1. Projekt strategii cofa Łódź w dyskusjach nt. rozwoju o co najmniej 20 lat, do czasu, kiedy jeszcze nie posługiwano się powszechnie pojęciem zrównoważonego rozwoju. Choć hasło to pojawia się w preambule, w dokumencie brak dalszych odniesień do rozwoju zrównoważonego. Tymczasem w krajach rozwiniętych trudno dziś o dokument międzynarodowy, krajowy lub miejski, który nie odnosiłby się do tej koncepcji. Koncepcja ta wyznacza standard strategii rozwoju tworzonych na świecie od 20 lat. W Unii Europejskiej planowane są nowe mechanizmy wsparcia finansowego dla obszarów metropolitalnych rozwijających się w sposób zrównoważony i przygotowujących wspólną strategię zrównoważonego rozwoju.
 Warto, aby Łódź mogła korzystać z tego wsparcia, zdobywając już teraz doświadczenie w przygotowaniu takiej strategii i przygotowując się do realizacji działań wymaganych w tym zakresie przez Unię Europejską.
2. Największym nieobecnym projektu strategii jest środowisko przyrodnicze. Nota bene, zostało ono też pominięte w diagnozie dostępnej na stronie UMŁ. Tymczasem środowisko jest jednym z trzech filarów rozwoju zrównoważonego. Stanowi otoczenie, w którym funkcjonuje społeczeństwo i gospodarka. Środowiska nie należy utożsamiać z przyrodą – zagadnienia związane ze środowiskiem dotyczą wszystkich aspektów naszego życia społeczno-ekonomicznego, w tym jakości życia, zdrowia, transportu, efektywności energetycznej, działalności produkcyjnej. Środowisko dostarcza społeczeństwu i gospodarce szeregu usług, od których zależy istnienie tych dwóch systemów. Do usług tych należy przede wszystkim dostarczanie zasobów i neutralizacja zanieczyszczeń. Środowisko dostarcza też tzw. usług kulturowych (np. możliwość rekreacji i poprawy zdrowia i samopoczucia, wynikająca z kontaktu z przyrodą, choćby zielonym widokiem za oknem). Oczywiście, aby środowisko mogło dostarczać nam tych korzyści, potrzebna jest jego ochrona. Nie jest ona jednak motywowana altruistycznym przekonaniem o potrzebie ochrony niezrozumiałych dla nas mechanizmów ekologicznych, ale egoistyczną potrzebą zaspokojenia naszych własnych interesów. Działania mające na celu ochronę przyrody należy więc postrzegać jak inwestycje, które przynoszą nam określoną stopę zwrotu. Więcej informacji na ten temat zawarto w raporcie przygotowanym dla miasta przez uczestników międzynarodowej Akademii Letniej „Wyzwania zrównoważonego rozwoju w Polsce”.
 Innym przykładem ważnego dokumentu, który odnosi się do tej tematyki jest „WIZJA: Łódź 2038 – Łódź mądrze korzysta z wody” wypracowana w ramach projektu SWITCH.
 Oba wymienione przedsięwzięcia prowadzone były przy udziale przedstawicieli UMŁ. Tym bardziej zaskakuje brak odwołania się do efektów tych prac. Umiejętne wykorzystanie usług ekosystemów i potencjału kapitału przyrodniczego zapewni Łodzi stabilną podstawę, na której będzie mógł rozwijać się dalej potencjał miasta. Konieczne jest więc zamieszczenie w strategii licznych odniesień do działań, jakie mają zostać podjęte przez miasto, by zapewnić jego mieszkańcom i działającym na jego terenie podmiotom możliwości korzystania ze środowiska. 
3. W szczególności konieczne jest zrewidowanie fundamentu, na którym ma opierać się strategia i uwzględnienie w nim aktualnie znajdujących się w dyspozycji miasta zasobów (kapitału ludzkiego, kapitału ekonomicznego i kapitału przyrodniczego, nieobecnego w dotychczasowej wstępnej wersji strategii).

4. Konieczna jest również zmiana kolejności filarów strategii – pierwszym powinna być Łódź zadbana, atrakcyjna i aktywna, a drugim – Łódź otwarta na świat. Kolejność ma znaczenie. Najpierw należy zadbać o miasto, a dopiero potem otwierać je na świat.
5. Ostateczna strategia powinna mieć bardziej realny charakter: Łódź jako najbardziej dynamicznie rozwijająca się metropolia środkowoeuropejska to słabo uzasadnione marzenie, a nie konkretna wizja strategii.
6. Projekt strategii ignoruje diagnozę strategiczną, w oparciu o którą strategia powinna powstać. Lektura obu dokumentów wskazuje, że zostały one przygotowane oddzielnie. Przez to wiele elementów zawartych w projekcie strategii powiela to, co znalazło się lub powinno się znaleźć w diagnozie. Niektóre przedstawione wyzwania są opisami obecnej sytuacji, a nie zarysem tego, co w tej sytuacji należy zrobić.

7. Projekt strategii odnosi się do czynników rozwoju pozostających poza zasięgiem wpływu miasta. Natomiast w niewielkim stopniu odwołuje się do tych, na które miasto faktycznie ma wpływ, czyli do posiadanych przez miasto zasobów i ich efektywnego wykorzystania.
Preambuła i tytuł

8. Na uwagę zasługuje przywołanie w preambule terminu zrównoważony rozwój, wskazanie go jako myśli przewodniej i elementu, który ma stanowić podstawę działalności mieszkańców – „Wchodząc na ścieżkę ZR…”. Pozytywnym krokiem w stronę zapewnienia stabilności gospodarczej jest również odwołanie do „efektywnego zarządzania istniejącymi zasobami miasta”. Faktycznie – konieczne jest uznanie za podstawę rozwoju miasta aktualnie posiadanych zasobów, a nie opieranie strategii o to, co jest poza nami, poza naszymi możliwościami (m.in. Łódź jako metropolia środkowoeuropejska, niezależność różnych inwestycji infrastrukturalnych w regionie od władz miasta). Podobnie bardzo ważne jest obecne w preambule zwrócenie uwagi na kapitał społeczny (relacje społeczne, zaufanie). Proponowane jest natomiast uszczegółowienie terminu zaufania – czy chodzi o zaufanie wzajemne, czy zaufanie do władz miasta? To istotne, zwłaszcza biorąc pod uwagę, że w badaniach przeprowadzonych w 2007 roku porównawczych w ośmiu największych aglomeracjach Polski (miastach i otaczających je gminach) „Jak się żyje w przyszłych metropoliach?” (CBOS, 2008), tylko 13 proc. Łodzian wyraziło przekonanie, że władze Łodzi realizują interesy obywateli, reszta - że realizują interesy swych partii i własne. Tylko niecałe 15 proc. Łodzian wyraziło swoje pełne lub duże zaufanie do władz. 

9. Drobna uwaga: odniesienie do map politycznych jest niewłaściwym sformułowaniem.

Wstęp

10. Proponowane jest odwołanie do wcześniejszych dokumentów, raportów i projektów (wymienione w punkcie 2: raport Fundacji Sendzimira oraz wizja wypracowana w ramach projektu SWITCH). Mimo występowania wyraźnych deklaracji co do wykorzystania istniejących zasobów we wstępie - „…co chcemy osiągnąć mając określony bagaż doświadczeń i dysponując konkretnymi możliwościami…” oraz preambule „…efektywne zarządzania istniejącymi zasobami miasta…”, w strategii brak jest takich nawiązań. 

11. Proponowane jest wykreślenie punktu „przeszłość a współczesne wyzwania rozwojowe”, który kreuje nieprawdziwy obraz miasta oraz zniekształca rzeczywistość - „Ostatnie dwie dekady przemian w Łodzi to ... okres bezprecedensowej w skali Polski samodzielnej walki Miasta i jego mieszkańców z negatywnymi skutkami transformacji ustrojowej... Mimo braku zewnętrznego wsparcia udało się w naszym Mieście zmniejszyć poziom bezrobocia, zdywersyfikować lokalną gospodarkę, zrealizować szereg ważnych projektów inwestycyjnych, w tym infrastrukturalnych.” Postawione stwierdzenia są nieprawdziwe, wystarczy chociażby spojrzeć na wielkość inwestycji dofinansowanych ze środków UE. Akapit stanowi zatem nieuzasadnione kreowanie mitu ofiary, poszkodowanej przez wadliwy system polityczny. Nic nie wnosi do procesu rozwoju. Na dodatek, fragment ten jest sprzeczny z diagnozą strategiczną. 

Wyzwania – 1 – wielkie inwestycje infrastrukturalne

12. Strategia powinna być zintegrowana z istniejącymi dokumentami strategicznymi innych jednostek administracyjnych: unijnymi, krajowymi, regionalnymi. W oparciu o istniejącą infrastrukturę i planowaną jej rozbudowę, należy doprowadzić do integracji infrastruktury miejskiej z infrastrukturą komunikacyjną doprowadzającą do miasta. Należy skoncentrować się na inwestycjach, których faktycznie dokonuje miasto, a te, które znajdują się poza zakresem jego działania zostawić innym strategiom. Właściwie sformułowanym wyzwaniem byłoby w tym przypadku wykorzystanie potencjału istniejących i trwających inwestycji (lotnisko, dworzec, drogi miejskie i dojazdowe), tak aby faktycznie dostarczały one miastu jak największych korzyści. Obecne sformułowanie nie odpowiada charakterowi wyzwania – jest stwierdzeniem stanu, który powinien raczej znaleźć się w diagnozie.

13. Nacisk należy położyć przede wszystkim na transport zrównoważony. Koncepcja ta wyznacza zasady funkcjonowania transportu w UE
 i odnosi się m.in. do zwiększenia udziału transportu publicznego i niezmotoryzowanego w strukturze modalnej podróży. Warto w tym kontekście choć odwołać się w strategii do podpisanej przez Łódź Karty Brukselskiej dotyczącej transportu rowerowego. Dobrze zaplanowane i zrealizowane działania z tego zakresu mogą istotnie poprawić jakość życia mieszkańców Łodzi. 

14. Proponowane jest wykreślenie słowa „wielkie” z tytułu pierwszego punktu, otwierającego rozdział „Najważniejsze wyzwania, przed którymi stoi Łódź”. Punkt 6 tego samego rozdziału mówi o ograniczonym potencjale finansowym miasta, zatem w celu uzyskania spójności strategii, należy dostosować inwestycje do możliwości miasta.

15. Kolejnym problemem jest przedstawienie w strategii pojedynczych, oderwanych od reszty działań i brak dostrzegania powiązań między nimi. Wśród „najważniejszych wyzwań” – wielkich inwestycji infrastrukturalnych – wymieniono budowę podziemnego dworca, ale nie ma ani słowa o kolei aglomeracyjnej! (jest natomiast mowa o pierścieniu autostrad, dróg ekspresowych i miejskich).

16. Ważne jest wyłączenie spod zabudowy terenów zieleni. Konieczne są w tym celu zdecydowane kroki zmierzające do jak najszybszego pokrycia całej powierzchni miasta planami zagospodarowania przestrzennego. 

Wyzwania – 2 – jakość życia

17. Wyzwanie podniesienia jakości życia w strategii odnosi się tylko i wyłącznie do zwiększenia miejsc pracy czyli parametru ekonomicznego. Jakość życia obejmuje również parametry zdrowotne, środowiskowe i społeczne, które pominięto w projekcie strategii. 

18. Wyzwanie stania się najnowocześniejszą Metropolią jest bardzo mało realne. Należy je zastąpić bardziej realistycznym odniesieniem do unowocześnienia miasta. Nie bazuje na rzeczywistych dostępnych zasobach, które aktualnie można rozwinąć i ulepszyć (np.: zadbać o zieleń, środowisko, które w Łodzi ma szczególnie cenną wartość i występuje dosyć powszechnie w porównaniu z innymi miastami Polski; zadbać o zabytkowe budynki w całym centrum miasta; inwestować w kapitał ludzki itp.) Przyjęcie takiej strategii również mniej kosztuje, a efekty są szybsze i długoterminowe. 

19. Proponowana strategia sugeruje dalsze rozrastanie się miasta a tym samym pustoszenie centrum oraz odpływ ludności do ościennych miast (Aleksandrów, Zgierz, Brzeziny itd.), co wiąże się z mniejszymi przychodami dla miasta. Czy rzeczywiście na tym zależy miastu? Warto zainwestować w polepszenie warunków życia w centrum miasta, aby z powrotem przyciągnąć do niego ludzi. 

Wyzwania – 3 – demografia

20. Obecne wyzwanie 3 jest jedynie opisem – punktem wyjścia dla wyzwania nr 2.

Wyzwania – 4 – komunikacja

21. To faktycznie dobrze sformułowane wyzwanie – dobre na wzór, jak mogłyby i powinny wyglądać pozostałe. W szczególności na uznanie zasługuje pomysł tworzenia mechanizmów które pozwolą na wpływ mieszkańców na miasto.

Wyzwania – potrzebne oddzielne wyzwanie: stworzenie długofalowego planu zagospodarowania przestrzennego

22. W kontekście tego, co piszemy w wielu uwagach, konieczne jest uzupełnienie wykazu wyzwań o jedno dodatkowe: stworzenie długofalowego planu zagospodarowania przestrzennego miasta. Należy zinwentaryzować istniejące zasoby, w tym tereny zieleni i zabytki, określając jasne priorytety: co odnowić i zagospodarować, a co poświęcić w celu stworzenia czegoś nowego. Dopiero tak zinwentaryzowanymi zasobami będzie można efektywnie zarządzać.

Wyzwania – 5 – efektywne zarządzanie

23. Wyznaczając obszary priorytetowe dla inwestycji i komponując strategię rozwoju tego sektora należy pamiętać, że efektywne zarządzanie miastem nie dotyczy tylko i wyłącznie działań inwestorów w mieście. Co z zarzadzaniem dziedzictwem kulturowym i przyrodniczym? Nie branie pod uwagę tych dwóch elementów może doprowadzić do bezpowrotnej ich utraty lub zdegradowania. Pamiętajmy, że o jakości życia w mieście decydują czynniki ekonomiczne, środowiskowe i społeczne. 

Wyzwania – 6 – ograniczony potencjał miasta

24. Wyzwaniem przed którym stoi Łódź nie jest „Ograniczony potencjał finansowy Miasta”, ale sposób walki z tym ograniczeniem. Może być to realizowane np. poprzez uwzględnienie w większym stopniu lokalnego obieg pieniądza. Wspieranie lokalnej gospodarki, dzięki której kapitał zostaje na miejscu – płacone są lokalne podatki, tworzone lokalne i trwałe miejsca pracy.

Wyzwania – 7 – rewitalizacja

25. Podejmując temat rewitalizacji miasta w pełnym słowa tego znaczeniu, należałoby nie ograniczać się tylko do rewitalizacji budynków. Rewitalizację należy rozumieć szerzej – jako podjęcie kroków rewitalizacji społecznej, a także rewitalizacją terenów zieleni. Dokonując rewitalizacji terenów zieleni odkrywamy drzemiący tam potencjał związany z usługami ekosystemów w mieście. Zieleń szybko i efektywnie świadczy wiele korzyści społecznych, zdrowotnych rekreacyjnych, a także kulturowych przy relatywnie niskich nakładach finansowych. Po raz kolejny warto się tu odwołać do dotychczas przygotowanych dokumentów (Fundacji Sendzimira i projektu SWITCH, w których zawarto znacznie więcej szczegółów z tego zakresu).

26. Wyzwania – 8 – kryzys

27. Proponujemy wykreślić punkt opisujący kryzys gospodarczy jako jedno z najważniejszych wyzwań, przed którymi stoi nasze miasto. Takie pesymistyczne podejście nie pozwoli na wykorzystanie prawdziwego potencjału Łodzi. Ważne jest natomiast, by w niepewnych czasach gospodarki światowej podjąć konkretne działania, które pozwolą nam zmniejszyć uzależnienie od wahań gospodarki globalnej, poprzez chociażby postawienie na rozwój gospodarki lokalnej i wykorzystanie wewnętrznego potencjału rozwojowego. Obecny fragment nie jest zresztą wyzwaniem, ale częścią opisu otoczenia, w którym funkcjonuje miasto; nie mamy na to wpływu.

Wizja

28. Obecnie zaproponowana wizja jest nierealna. Lepszą wizją byłoby to, co aktualnie znajduje się w fundamencie: Łódź efektywna i przyjazna, z uzupełnieniem o odwołanie do zrównoważonego rozwoju.

29. Zagadnienie dotyczące stanu środowiska pojawia się w zaproponowanej wizji miasta, na równi z takimi zagadnieniami jak: transport publiczny, centrum miasta, edukacja, czy zdrowie. Jednakże podczas, gdy pozostałym zagadnieniom poświęcono sporo uwagi w innych częściach strategii, stan środowiska został całkowicie pominięty. Wydaje się to wyraźnym zaniedbaniem, ponieważ skoro w wizji jest mowa o stanie środowiska, to powinien się on również pojawiać w dalszej treści strategii, w bardziej konkretnym wymiarze. Od stanu środowiska zależy jakość życia w mieście, od niego zależy również stan społeczeństwa i gospodarki. Środowisko jest więc podstawą, od której zależy reszta naszego otoczenia i my sami.

Filary i fundament

30. Tu ogólnie zarysowujemy uwagi, które dotyczą filarów i fundamentu i pojawią się w dalszym ciągu dokumentu. Proponujemy wybór spośród dwóch alternatywnych wariantów struktury głównych elementów strategii (jak na poniższych schematach). Oba warianty są oparte na układzie zaproponowanym w projekcie, jednak modyfikują go w istotny sposób. Pierwszy zachowuje pierwotną strukturę dwóch filarów, jednak zmieniając ich kolejność i wskazując na powiązania pomiędzy społecznymi, ekonomicznymi i środowiskowymi aspektami wszystkich proponowanych działań. Drugi wprowadza trzy filary, koncentrujące się na aspektach społecznych, gospodarczych i środowiskowych, w każdym przypadku wprowadzając odniesienia do pozostałych obszarów. Z uwagi na tak istotną zmianę struktury strategii, dalsze uwagi (od 32) mają tylko orientacyjny charakter. 
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31. To, co w projekcie nazwano fundamentem, powinno być „dachem”, czyli wizją. 

32. Proponujemy wprowadzenie następującej zmiany w fundamencie Zintegrowanej Strategii Rozwoju Miasta: zamiast fundamentu „Łódź efektywna i przyjazna (nowe standardy usług publicznych)” powinno pojawić się hasło: „Kapitał ludzki, ekonomiczny i przyrodniczy (efektywne zarządzanie posiadanymi zasobami)”.

Programy strategiczne – nowy filar I w wariancie z dwoma filarami – Łódź zadbana, atrakcyjna i aktywna

33. W filarze przedstawionym w projekcie strategii brakuje odniesienia do środowiska przyrodniczego. O środowisko należy dbać tak samo, jak o inne elementy otoczenia. Tak samo jak w przypadku innych zasobów, uzasadnione jest mówienie o inwestowaniu w ochronę środowiska. W strategii należy uwypuklić znaczenie kapitału przyrodniczego. Wiąże się to m.in. z jakością życia w mieście (jakość powietrza, stan zdrowia mieszkańców, możliwość rekreacji itd.), jak również z jakością przestrzeni publicznej. Bardzo ważne w tym kontekście jest przestrzeganie prawa – poczynając od tak elementarnych działaniach, jak zapobieganie rozjeżdżaniu trawników, poprzez kompleksowe zapobieganie uszczelnianiu powierzchni w mieście, zrównoważony transport i egzekwowanie normatywów dotyczących terenów zieleni w przypadku nowych inwestycji, do ambitnych przedsięwzięć takich jak realizacja koncepcji Błękitno-Zielonej Sieci czy tworzenie nowych terenów rekreacyjnych w mieście. To wszystko wiąże się z przedstawioną w strategii koncepcją czystego miasto, ale zdecydowanie wymaga ujęcia wprost.

34. Niezbędny byłby w tym filarze nowy program operacyjny – Zielona Łódź. Jego celem byłoby uporządkowanie łódzkiej zieleni i uświadomienie mieszkańcom i przyjezdnym, że Łódź jest jednym z najbardziej zielonych dużych miast Europy. Należy się tu również odwołać do rzek w mieście, które po rewitalizacji mogą stanowić podstawę do tworzenia systemu rekreacji dla mieszkańców. Trudno jednak umieścić w tym wąsko rozumianym programie operacyjnym wszystkie zagadnienia związane ze środowiskiem, w tym ochrona zdrowia, transport, efektywność energetyczna, ochrona klimatu, świadomość ekologiczna mieszkańców, efektywne wykorzystanie zasobów, efektywna gospodarka odpadami nakierowana na jak najwyższy odzysk zasobów, inwentaryzacja, bezpieczeństwo żywnościowe. Ilość i złożoność tych zagadnień wymaga kompleksowego uwzględniania ich we wszystkich programach operacyjnych ostatecznej strategii.
35. Istotne są oczywiście też inne działania związane z typowo rozumianą czystością miasta, jak np. wprowadzenie kodów architektonicznych i plastycznych, regulujących m.in. kolory budynków, możliwość umieszczania, wielkość i charakter reklam, a także zmiany przepisów dotyczących karania za nielegalnie rozwieszane w mieście ogłoszenia reklamowe (ulotki na rynnach i słupach, plakaty na ogrodzeniach itd.). Warto choć trochę uszczegółowić odniesienia do koncepcji czystego miasta, tak aby zmniejszyć ryzyko, że pozostanie ona tylko pustym hasłem.

36. W programie operacyjnym Kapitał społeczny potrzeba wyraźnych odniesień do zrównoważonego rozwoju i aktywności społecznej, w tym także wprost do aktywizacji grup społecznie zmarginalizowanych.

37. Konieczne są działania mające na celu zatrzymanie w Łodzi „talentów”, a nie tylko przyciąganie nowych. Przyciąganie nowych nie na wiele się zda, jeśli obecne w mieście „talenty” będą w tym samym czasie emigrować.

Programy strategiczne – nowy filar II w wariancie z dwoma filarami – Łódź otwarta na świat

38. Uważamy, iż filar ten nie powinien opierać się głównie na nowym centrum Łodzi. Proponujemy zmianę kolejności programów. Priorytetem powinien stać się program: (1) Łódź ucząca się, kreatywna, innowacyjna, na drugim miejscu: (2) Nowe centrum Łodzi, a na trzecim (3) Metropolia łódzka.

39. Wszystkie programy operacyjne tego filaru powinny zostać uzupełnione o odniesienia do działalności organizacji pozarządowych i aktywności społecznej oraz do zrównoważonego rozwoju.

Program strategiczny – dawniej III, wg nas I – Łódź ucząca się, kreatywna, innowacyjna

40. Uważamy, że jest to najważniejszy priorytet w tym filarze, stąd powinien być w strategii wymieniony jako pierwszy program strategiczny, wobec którego kolejne priorytety są w pewien sposób służebne, wspierające. 

41. Uważamy, że Łódź powinna położyć największy nacisk na rozwój i wykorzystanie potencjału kapitału społecznego i ludzkiego Łodzian, szans i umiejętności, które już istnieją w naszymi mieście. Na łódzkich uczelniach, w instytucjach badawczych, w firmach czy w organizacjach pozarządowych istnieje duży zasób osób, które mają do zaoferowania ciekawe projekty, pomysły czy patenty. Koniecznym wydaje się stworzenie stabilnego systemu wsparcia finansowo-merytorycznego, który umożliwiałby wdrażanie tych projektów czy też komercjalizację zarejestrowanych już patentów. Łódź powinna szukać inwestorów gotowych na rozpoczęcie działalności gospodarczej w oparciu o pomysły/wynalazki opracowywane w Łodzi. W tym celu należy wzmocnić łódzkie inkubatory przedsiębiorczości. Można także się zastanowić nad powołaniem menedżera lub komisji w strukturach Urzędu Miasta (na wzór Łódź Film Commission), która byłaby odpowiedzialna za komercjalizację patentów tzn. poszukiwanie inwestorów, którzy chcieliby wykorzystywać łódzkie pomysły i na ich bazie rozpoczynaliby działalność gospodarczą w Łodzi. Pozyskiwanie inwestorów bazujących swoją działalność gospodarczą na potencjale wiedzy eksperckiej Łodzian, gwarantuje ich długoterminowy związek z tym miastem i w konsekwencji trwały rozwój Łodzi.

42. Konieczny jest rozwój inkubatorów, akceleratorów i innych instrumentów wsparcia twórczych osób. To wsparcie powinno obejmować również ułatwienia instytucjonalne, lokalowe i finansowe, w tym różne komisje ukierunkowane na realizację pomysłów rodzących się w Łodzi. 

43. Konieczne jest tworzenie warunków do rozwiązywania wszelkich problemów jak najbliżej źródła, poprzez wspieranie oddolnych inicjatyw. Tworzenie klimatu dla rozwoju aktywności społecznej, obejmującego wszelkie grupy społeczne. M.in. tworzenie przepisów wspierających działalność społeczną i eliminowanie barier dla niej. Można np. stymulować oddolne działania w zakresie wykorzystania terenów, które poszczególne grupy społeczne wykorzystują (np. wspólnoty mieszkaniowe mogłyby efektywnie zagospodarowywać tereny znajdujące się w pobliżu ich nieruchomości, dbając o ich bezpośrednie otoczenie).

Program strategiczny – dawniej I, wg nas II – Nowe Centrum Łodzi

44. Wymienione w programie pożądane zmiany powinny dotyczyć całego miasta, a nie tylko nowego centrum. Zaproponowany cel: „wysoka dostępność komunikacyjna centrum” powinien zostać rozważony pod względem korzyści i szkód, jakie może ze sobą przynieść. Większa ilość samochodów w centrum miasta obniży jakość życia w centrum miasta, przyczyniając się do jego dalszej degradacji. Ograniczanie ruchu samochodów w centrum ma duży wpływ na jakość życia w mieście, może to wzmocnić atrakcyjność centrum (wtedy ludzie będą chcieli tam mieszkać). Lepszym rozwiązaniem w tym zakresie, byłoby doinwestowanie atrakcyjnego transportu zbiorowego i wspieranie transportu niezmotoryzowanego. 

45. W opracowywaniu koncepcji rozwoju Łodzi koniecznie należy wykorzystać istniejące opracowania, które już na potrzeby Łodzi zostały przygotowane. W szczególności warto wykorzystać koncepcję Błękitno-Zielonej Sieci. Ten międzynarodowy projekt realizowany przez Łódź we współpracy z Europejskim Regionalnym Centrum Ekohydrologii pod auspicjami UNESCO spotkał się z dużym uznaniem w mieście, a także za granicą. Realizacja tej koncepcji mogłaby się wyraźnie przyczynić się do poprawy jakości życia w mieście i do wyróżnienia się Łodzi na arenie międzynarodowej.
 

Program strategiczny – dawniej II, wg nas III – Metropolia łódzka

46. „Pierścień tras autostrad i dróg szybkiego ruchu budowany wokół Łodzi liczy ponad 130 km i toruje dostęp do ogromnych obszarów pod bezpośrednią działalność inwestycyjną”. Ze względu na fakt odciążania ulic w centrum miasta obwodnice są niezwykle istotne. Jednakże nie powinny być traktowane jako kolejna okazja do nieuporządkowanego rozprzestrzenienia się miasta. Należy zadbać, by rozwój Łodzi odbywał się do wewnątrz, przeciwdziałając zjawisku urban sprawl. Miasto kompaktowe jest obecnie główną tendencją w rozwoju metropolii w Europie Zachodniej. Oczywiście miasto kompaktowe powinno być dobrze skomunikowane z pierścieniem autostrad, które mają m.in. odciążyć centrum miasta, a nie generować w nim dodatkowy ruch.

47. Konieczne jest precyzyjne zdefiniowanie terminu „sektor przemysłów kreatywnych”. Na poziomie programów strategicznych powinny znaleźć się także wytyczne, w jaki sposób Urząd Miasta planuje wspierać ten sektor.

Fundament

48. Fundamentem strategii rozwoju miasta nie mogą być działania Urzędu. Fundamentem są zasoby, które mają być efektywnie wykorzystywane na rzecz zintegrowanego/zrównoważonego rozwoju miasta: kapitał ludzki, kapitał ekonomiczny (finansowy, materialny, kulturowy, w tym budynki, tradycje filmowe, włókiennicze) i kapitał przyrodniczy (środowisko).

49. Kapitał ludzki oraz zasoby materialne (w tym budynki) i niematerialne (w tym tradycje) zostały w strategii przynajmniej częściowo uwzględnione, ale należy wyraźnie odwołać się do nich i w fundamencie.

Uwagi do języka

50. Łodzianie – powinno być pisane z dużej litery, skoro Miasto jest z dużej. Miasto też konsekwentnie z dużej.

51. Zwrócić uwagę na interpunkcję (np. obecnie różne myślniki) i gramatykę. Przed ostatecznym zatwierdzeniem, a przynajmniej przed oficjalnym ogłoszeniem ostatecznej wersji, dokument powinien zostać poddany profesjonalnej korekcie językowej.



















� Ewentualne uwagi prosimy kierować na adres: office@sendzimir.org.pl (Fundacja Sendzimira).


� http://www.portalsamorzadowy.pl/fundusze-europejskie/prace-nad-prawem-dotyczacym-300-europejskich-aglomeracji-do-konca-2012-r,27274.html


� Raport został przekazany władzom miasta jesienią 2011 roku, m.in. do Oddziału Strategii Rozwoju Miasta; wersja elektroniczna dostępna na stronie: http://www.sendzimir.org.pl/node/372


� Dostępna na stronie: http://switchlodz.wordpress.com/visioning-workshop/


� Por. http://ec.europa.eu/transport/sustainable/index_en.htm


� Więcej informacji nt. Błękitno-Zielonej Sieci można znaleźć na stronie: �HYPERLINK "http://switchlodz.wordpress.com/blekitno-zielona-siecblue-green-network/"�http��HYPERLINK "http://switchlodz.wordpress.com/blekitno-zielona-siecblue-green-network/"�://��HYPERLINK "http://switchlodz.wordpress.com/blekitno-zielona-siecblue-green-network/"�switchlodz��HYPERLINK "http://switchlodz.wordpress.com/blekitno-zielona-siecblue-green-network/"�.��HYPERLINK "http://switchlodz.wordpress.com/blekitno-zielona-siecblue-green-network/"�wordpress��HYPERLINK "http://switchlodz.wordpress.com/blekitno-zielona-siecblue-green-network/"�.��HYPERLINK "http://switchlodz.wordpress.com/blekitno-zielona-siecblue-green-network/"�com��HYPERLINK "http://switchlodz.wordpress.com/blekitno-zielona-siecblue-green-network/"�/��HYPERLINK "http://switchlodz.wordpress.com/blekitno-zielona-siecblue-green-network/"�blekitno��HYPERLINK "http://switchlodz.wordpress.com/blekitno-zielona-siecblue-green-network/"�-��HYPERLINK "http://switchlodz.wordpress.com/blekitno-zielona-siecblue-green-network/"�zielona��HYPERLINK "http://switchlodz.wordpress.com/blekitno-zielona-siecblue-green-network/"�-��HYPERLINK "http://switchlodz.wordpress.com/blekitno-zielona-siecblue-green-network/"�siecblue��HYPERLINK "http://switchlodz.wordpress.com/blekitno-zielona-siecblue-green-network/"�-��HYPERLINK "http://switchlodz.wordpress.com/blekitno-zielona-siecblue-green-network/"�green��HYPERLINK "http://switchlodz.wordpress.com/blekitno-zielona-siecblue-green-network/"�-��HYPERLINK "http://switchlodz.wordpress.com/blekitno-zielona-siecblue-green-network/"�network��HYPERLINK "http://switchlodz.wordpress.com/blekitno-zielona-siecblue-green-network/"�/�





Załącznik nr.1 Wniosek Koalicji na Rzecz Zrównoważonego Rozwoju Łodzi

